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Les ouvrages de franchissement 
Les indicateurs de suivis de la restauration de la continuité 

piscicole 



Les suivis de la restauration de la continuité piscicole : deux catégories d’indicateurs 

Au niveau de l’ouvrage : 

 è Connaître l’efficacité des dispositifs de franchissement 

 

Au niveau de l’axe de migration ou du bassin versant : 

 è Évaluer les gains de fonctionnalités pour les espèces cibles 

 è Évaluer les gains de fonctionnalités des habitats aquatiques (cas de l’effacement d’ouvrage) 



 Véri!cations de l’état général et de l’entretien du dispositif (embâcles, comblement, débit d’alimentation…) 

1. Véri!cation du fonctionnement des dispositifs de franchissement 

Évaluation de l’efficacité des dispositifs de franchissement Évaluation des gains de fonctionnalité 



Cas d’une passe à bassins (échancrures, fentes, seuils triangulaires) 

-  Nombre de bassins 

-  Dimensions des bassins et des fentes/échancrures (L, l, P) 

-  Ori#ces de fond 

-  Chute entre les bassins (DH) 

-  Débit dans le dispositif 

-  Débit d’attrait 

DH 

Évaluation de l’efficacité des dispositifs de franchissement Évaluation des gains de fonctionnalité 

 Véri!cations de la conformité du génie civil et des conditions d’écoulement (vitesses, turbulences, hauteur de chute…) 

1. Véri!cation du fonctionnement des dispositifs de franchissement 



 Véri!cations de la chute aval et de l’attractivité du dispositif 

1. Véri!cation du fonctionnement des dispositifs de franchissement 

Évaluation de l’efficacité des dispositifs de franchissement Évaluation des gains de fonctionnalité 



 Le dispositif est-il adapté aux espèces cibles ? 

2. Véri!cation de la non sélectivité du dispositif selon les espèces cibles 

Évaluation de l’efficacité des dispositifs de franchissement Évaluation des gains de fonctionnalité 

 - Passe à bassins : toutes mais fonction de la chute entre les bassins et de la forme du jet 

-  Passe à ralentisseurs : bon nageurs 

-  Pré barrages : bon nageurs en fonction des hauteurs de chute et des jets 

-  Rampe rustique : toutes mais fonction de la pente, rugosité… 

-  Rivière de contournement : toutes mais fonction des conditions hydrauliques 

-  Brosses ou plots : a priori que anguille 



 Piégeage sur une courte durée en période de migration 

2. Véri!cation de la non sélectivité du dispositif selon les espèces cibles 

Évaluation de l’efficacité des dispositifs de franchissement Évaluation des gains de fonctionnalité 

Nombre	
  d’individus	
  piégés	
  

Classe	
  de	
  taille	
  en	
  mm	
  

Suivi	
  PAP	
  Lavancia	
  –	
  Bienne	
  (FDAPPMA39	
  et	
  CSP	
  2002)	
  



 Suivis par marquage / radiopistage pour évaluer la proportion du stock qui franchit le dispositif et le délai  

3. Évaluation de l’efficacité du dispositif par rapport au stock aval 

Évaluation de l’efficacité des dispositifs de franchissement Évaluation des gains de fonctionnalité 

Étude Rhône (CSP/MRM/CNR 2004-2006) : 
50 aloses/an équipées d’émetteurs radio 



 Comptages ou piégeages effectués en continu ou sur la période de migration 

4. Évaluation des #ux migratoires 

Évaluation de l’efficacité des dispositifs de franchissement Évaluation des gains de fonctionnalité 

Passe de Vichy (Allier) – données Logrami 

Passe de Marsillargue (Vidourle) – données MRM 2008 



 Les gains pour une espèce sont d’autant plus faciles à mettre en évidence que le déterminisme biologique 
lié à la migration est fort et que l’ouvrage est infranchissable 

o  Cas des grands migrateurs amphihalins 

o  Autres espèces : gains  renforcement des populations 

1. Quelle réponse des paramètres biologiques ? 

Évaluation de l’efficacité des dispositifs de franchissement Évaluation des gains de fonctionnalité 

 Nécessité de mettre en place des suivis particuliers : 
o Évolution du taux d’occupation des frayères par rapport aux frayères potentielles 

o Suivi de l’évolution des stocks via les pêcheries 

o Échantillonnages adaptés (protocole, maillage, fréquence…) 



Évaluation de l’efficacité des dispositifs de franchissement Évaluation des gains de fonctionnalité 

o  126 km de la mer, 44 km de la con#uence Durance – Rhône 

o   Construction : 1964 

o  Hauteur de chute : 4,5 m – infranchissable pour toutes les espèces 

o  Passe-piège avec station de comptage depuis septembre 2003 

 Exemple de la recolonisation par l’anguille de la Durance en amont du barrage EDF de Mallemort 
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2 stations RCS situées entre Mallemort et Cadarache : 

o  Cadenet : 6 km en amont de Mallemort, prospectée annuellement depuis 1996 

o   St Paul les Durance : aval immédiat de Cadarache, prospectée tous les 2 ans depuis 2007 

 2011 : première anguille capturée par pêche à l’électricité ! 

2. Évaluation des gains après restauration à la montaison 



Quelques éléments de synthèse… 

•  Différentes échelles de perception pour mesurer les gains d’une action de restauration de la 
continuité piscicole : 1/au niveau de l’ouvrage et 2/au niveau de l’axe de migration 

•  Le dimensionnement correct du dispositif de franchissement après travaux est la première 
chose à véri#er (i.e. récolement) è systématique pour les nouveaux ouvrages 

•   L’état général et l’entretien du dispositif de franchissement sont des éléments fondamentaux 
à surveiller/contrôler è à prendre en compte dans tout nouveau projet 

•  Pour l’évaluation des gains de fonctionnalités, l’établissement d’un état initial est fondamental 

•  Moins la réponse biologique est forte, plus les protocoles de suivis doivent être précis et 
adaptés aux situations locales 

•  Les réseaux de suivis des masses d’eau (RCS/RCO) sont-ils vraiment adaptés pour suivre les 
actions de restauration de la continuité pour les grands migrateurs ? 

•  Ces actions de suivis de l’efficacité des actions de restauration de la continuité doivent être 
anticipés, dès la conception du projet dans certains cas… 



Sylvain Richard 
(contributions : Dominique Baril, Dominique Beaudou) 

Merci de votre attention ! 

Les ouvrages de franchissement 
Éléments de ré#exion sur les indicateurs de suivi de la 

restauration de la continuité piscicole 


