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Evaluation de I’état des stocks d’anguille en Bretagne

AVANT PROPOS

Ce rapport présente les résultats de I'état des populations d’anguille en Bretagne selon la
méthode des indices d’abondance « anguille » réalisés de 2003 a 2008.
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RESUME

Dans le cadre du Contrat de Projet Etat-Région (CPER) 2007-2013, un Observatoire sur

I’'anguille européenne est mis en ceuvre en 2009 en Bretagne. Cet observatoire fait le point sur la
situation de I'anguille aux différents stades et sur le niveau des impacts anthropiques sur cette
espece. C'est dans ce cadre qu’un protocole de péche électrique par échantillonnage ponctuel
d’abondance de type martin-pécheur, appelé « Indice d’Abondance Anguille », a été mis au point en
2007 pour évaluer I'état des stocks continentaux des anguilles jaunes en Bretagne. Un réseau de
suivi pourra par la suite étre mis en place, avec un retour tous les 2 a 3 ans, afin de visualiser les
retombées d’une gestion quant a I’évolution relative des densités observées.
La méthode consiste a prospecter le cours d’eau selon un plan d’échantillonnage déterminé
essentiellement par la largeur du cours d’eau. 30 points par station sont échantillonnés sur des
secteurs ou les hauteurs d’eau ne dépassent pas 60 cm. Sur chaque point, la péche dure au
minimum 30 secondes. L'objectif de ces péches est de déterminer un indice d’abondance et des
structures en tailles de I'anguille ainsi que leur répartition sur le profil longitudinal du cours d’eau.

Malgré une position péninsulaire tres favorable a la colonisation de I'anguille, les densités sur les
bassins bretons échantillonnées par les Indice d’Abondance Anguille diminuent rapidement allant
jusgu’a la disparition de I'espece quand on s’éloigne de la limite tidale dans certains bassins. La
situation en Bretagne apparait néanmoins trés contrastée. Les densités estimées permettent en
effet de distinguer :

- Des bassins aux densités faibles (< 10 ang / 100 m?) : Aulne, Dossen et Blavet ;

- Des bassins aux densités moyennes (entre 10 et 30 ang / 10 m?) : Leff et Gouéssant ;

- Des bassins aux densités bonnes (> 30 ang / 100 m?) : Couesnon, Pont I'Abbé, Rance.

Sur la majorité des bassins échantillonnés, la répartition classique de la population en fonction de la
distance a la mer (décroissance des abondances et augmentation des tailles moyennes des individus)
est perturbée par la présence d’obstacles plus ou moins franchissables lors de la migration de
colonisation. Ainsi, les densités d’anguilles paraissent inférieures a la capacité d’accueil des bassins
versants échantillonnés certainement a cause de la présence importante de ces obstacles. Un travail
de restauration de la libre circulation pour I'anguille, mais également des autres poissons migrateurs,
doit étre poursuivi pour faciliter le passage des anguilles a la montaison comme a la dévalaison. Les
mesures de gestion prises dans le cadre du Plan National Anguille devraient permettre d’aménager
100 obstacles d’ici 2011 en Bretagne.
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PRESENTATION DE L’ANGUILLE EUROPEENNE

PRESENTATION GENERALE

L'anguille européenne fait partie de la famille des Anguillidés dont elle constitue le genre
unique Anguilla. C'est un poisson au corps serpentiforme doté de nageoires pectorales et d’'une
nageoire impaire unique formée par la dorsale, la caudale et I’anale. Son corps est cylindrique dans
sa partie antérieure et aplati latéralement dans la région caudale. L’anguille européenne est 'une
des deux especes d’anguilles recensées en atlantique. C'est une espece panmictique (SCHMIDT,
1922) et semelpare (FONTAINE et al., 1982). Son aire de répartition s’étend sur la facade ouest
Europe et en méditerranée. C'est le seul grand migrateur amphihalin et thalassotoque européen
capable d’exploiter et de s’adapter a tous les habitats aquatiques accessibles depuis la mer
(HELFMAN et al., 1987; JELLYMAN, 1989; MORIARTY et DEKKER, 1997).

CYCLE BIOLOGIQUE

Le cycle biologique de I'anguille est long et complexe et est encore caractérisé par de
nombreuses zones d’ombre. Par exemple, la reproduction naturelle n’a jamais été observée et
aucun ceuf ou adulte n'ont été capturés dans I'aire de frai présumée, la mer des Sargasses (NILO et
FORTIN, 2001). Six stades sont identifiés dans le cycle de I'anguille (Figure 1). Quatre principaux
distinguent I'ceuf, la larve leptocéphale, I'anguille jaune et le géniteur. Deux stades intermédiaires
correspondent aux deux métamorphoses : d’'une part, la civelle entre la leptocéphale et I'anguille
jaune d’autre part, I'anguille argentée entre I'anguille jaune et le géniteur. La reproduction de
I'anguille européenne a lieu au printemps prés des cétes du continent Nord Américain en mer des
Sargasses (SCHMIDT, 1906). A I'éclosion, les larves de forme plate (leptocéphales) sont entrainées
par les courants chauds de I'Océan Atlantique (courant du Gulf Stream) et abordent les cotes
européennes et nord africaines apres une migration de moins de 1 a plus de 2 ans selon les auteurs
(BONHOMMEAU, 2008) et de prés de 6 000 km. Aux abords du plateau continental et dans les
estuaires, les leptocéphales se métamorphosent en civelles (anguilles non totalement pigmentées).
Le corps passe d’une forme en feuille de saule a une forme cylindrique en section transversale. Les
civelles progressent dans les estuaires en se laissant porter par le courant (migration portée).
Ensuite, commence la phase de migration nagée. Les civelles devenues anguilles jaunes colonisent
tous les milieux aquatiques continentaux accessibles pour y effectuer leur croissance. Afin de
poursuivre leur progression, les jeunes anguilles doivent nager contre les courants fluviaux
(GASCUEL, 1986). A ce stade, le moindre obstacle induit un trés fort retard dans leur migration et
augmente le taux de prédation et de mortalité du fait d’'une forte concentration au pied des
ouvrages.

Au-dela de la limite tidale, les anguillettes ayant survécu continuent leur progression vers
I'amont et se répartissent sur I'ensemble du bassin versant. Elles se sédentarisent sous le stade
anguille jaune qui est la phase principale de croissance. Elles resteront en eau douce pour la plupart
jusqu’au début de leur maturation sexuelle, qui survient a partir d’une taille de I'ordre de 30 cm pour
les males et de 45 cm pour les femelles. Les males restent en majorité de 3 a 8 ans dans les eaux
continentales, de 4 a 10 ans pour les femelles. A la fin de la phase de croissance et avec le début de
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la maturation sexuelle, I'anguille se métamorphose en anguille argentée. On constate alors de
nombreux changements physiologiques et morphologiques. Les taux de graisse augmentent, le dos
noircit, la téte et les nageoires s’allongent, les yeux grandissent et la pigmentation rétinienne évolue
pour devenir efficace dans les luminosités restreintes. La dévalaison intervient dées la fin de I'été et

plus souvent en automne a I'occasion d’importants mouvements d’eau comme les crues (RIGAUD et
al., 2008).

e a avril—>»

CIVELLES CIVELLES
TRANSPARENTES PIGMENTEES

ose

LEPTOCEPHALES

PRELEPTOCEPHALES

ANGUILLES
JAUNES

¢

Différenciation
sexuelle

ANGUILLES ARGENTEES

Figure 1 : Cycle biologique de I'anguille européenne (Anguilla anguilla)

SITUATION ALARMANTE DES STOCKS D’ANGUILLE

L’anguille est le poisson le plus important en terme d’abondance pondérale en Bretagne. Elle
représentait en effet a elle seule la moitié de la biomasse des cours d’eau bretons a la fin des années
1980 (LEGAULT et PORCHER, 1989). Néanmoins, la diminution de I'abondance de I'anguille
européenne est avérée dans les cours d’eau francais (BRUSLE, 1990; CHANCEREL, 1994) et se
généralise a I'échelle de I'Europe (MORIARTY et al., 1990; MORIARTY et DEKKER, 1997; DEKKER,
1998; DEKKER, 2000; DEKKER, 2001; in press). En effet, la baisse du recrutement a commencé des les
années 1970 et des alertes claires sur la dégradation de I'état de I'espece et de ses habitats ont été
données dés 1984 dans le cadre du premier groupe national anguille (BRIAND et al., 2006b).

Un minimum historique a été enregistré en 2001 (ACFM, 2002; ICES, 2002). Cette raréfaction a
conduit a considérer cette espece comme en dehors de ses limites de sécurité biologique et les
activités de péche associées comme non durables (ICES, 1999).

De nombreuses causes potentielles peuvent étre citées sur la diminution des stocks d’anguille
(MORIARTY, 1986; BRUSLE, 1994; CASTONGUAY et al., 1994; KNIGHTS et al., 1996; MORIARTY et
DEKKER, 1997; DEKKER, 1998; HARO et al., 2000; FEUNTEUN, 2002; ROBINET et FEUNTEUN, 2002;
ICES, 2003; LAFFAILLE et al., 2003b ; STARKIE, 2003; MUCHIUT, 2005).
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Ces causes sont multiples et agissent souvent en synergie :

» Le changement climatique en provoquant une déviation du courant de Gulf Stream (WHITE et
KNIGHTS, 1994; KNIGHTS et al., 1996) pourrait avoir causé une diminution des survies larvaires
(CASTONGUAY et al., 1994; DESAUNAY et GUERAULT, 1997; DEKKER, 1998; BONHOMMEAU et
al. 2008).

Cependant, une analyse de la relation stock / recrutement a I’échelle du stock d’anguille européenne

permet de douter que ce facteur puisse étre identifi¢ comme une cause de la chute du stock

(DEKKER, 2004).

» L’augmentation de la prédation.

Les prédateurs aviaires tels que les cormorans et les hérons et I'invasion des eaux douces par le
silure sont parfois accusés de participer au déclin de I'anguille. Néanmoins, I'apparition notable de
Grands cormorans hivernant en France continentale a débuté dans les années 1980, date
postérieure a la diminution des stocks d’anguille. En outre, I'anguille est peu présente dans le régime
alimentaire du cormoran (BAISEZ, 2003).

» Linstallation d’obstacles a la migration.

Les ouvrages sont souvent décrits comme responsables du déclin ou de I'extinction de stocks
continentaux locaux en Europe (LEGAULT et PORCHER, 1989; FEUNTEUN et al., 1992; CHANCEREL,
1994; MORIARTY et DEKKER, 1997; FEUNTEUN et al., 1998; HARO et al., 2000; LAFFAILLE et al., 2007;
LASNE et LAFFAILLE, 2008; LAFFAILLE et al. sous presse). Les obstructions peuvent réduire plus ou
moins complétement la connectivité longitudinale des hydrosystemes et I'accessibilité aux habitats
amont pour les jeunes anguilles qui arrivent de la mer. La présence d’obstacles intervient de maniére
plus ou moins directe sur les caractéristiques (nombre, sexe ratio) du futur stock de géniteurs
(MORIARTY et DEKKER, 1997; MCCLEAVE, 2001).

La mortalité indirecte concerne la concentration d’anguilles au pied des obstacles (LAFFAILLE et al.,
2003a) avec une prédation qui lui est associée (VOEGTLE et LARINIER, 2000; BRIAND et al., 2006b).
Le passage des géniteurs dans les turbines lors de la migration de dévalaison peut induire une forte
mortalité et peut rompre la dynamique de migration vers la mer (Winter et al. 2006).

» Lintroduction du ver parasite Anguicolla crassus.

C’est un parasite nématode introduit en Europe qui se loge dans sa vessie natatoire et cause des
mortalités diffuses liées a I'affaiblissement des anguilles. Il pourrait affecter la survie des anguilles
jaunes et argentées (KENNEDY et FITCH, 1990). Son développement peut conduire a la destruction
de la vessie natatoire et compromettre fortement la capacité de reproduction de I'anguille (KIRK,
2003).

» La réduction des habitats disponibles liée aux aménagements des cours d’eau et de leurs
annexes hydrauliques (FEUNTEUN, 2002; LAFFAILLE et al. 2004; LASNE et al. 2008).

Selon le rapport 2002 du WGEEL (ACFM, 2002), plus de la moitié des zones humides ont disparu, ou

ont été fortement dégradées, au cours des 20 derniéres années en Europe, zones qui représentent

des habitats privilégiés pour I'anguille. Le déclin du stock est synchrone avec la période durant

laquelle la dégradation des habitats a été la plus importante (ACFM, 2001).
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> La dégradation de la qualité de I'eau par I'effet des xénobiotiques (métaux lourds, molécules de
synthése, PolyChloroBiphényl PCB, dioxine, pesticides, ...).

Ces polluants ont un impact sur le potentiel de reproduction des anguilles, I’éclosion des larves, les

capacités migratoires et la résistance au stress (BRUSLE, 1990; HODSON et al., 1993; BRUSLE, 1994;

COUILLARD, 1997; ROBINET et FEUNTEUN, 2002; ICES, 2003).

» L'effet direct de la péche sur les trois stades (civelle, anguille jaune et anguille argentée).

La péche a la civelle prélevait 97 % des effectifs capturés en Europe en 1993 (ACFM, 1998).
L'exploitation des anguilles jaunes réduit le stock local et la production d’anguilles argentées
(DEKKER, 2004).

L'anguille a été déclarée en France «espece vulnérable» par le Ministere de

I'Environnement (KEITH et al., 1992). En 1999, le Conseil International pour I'Exploration de la Mer
(CIEM) a reconnu l'espéce comme étant « en dehors de ses limites biologiques de sécurité » et
précise que rien n'indique une amélioration de cette situation. Elle vient d’y étre inscrite en 2008
comme une espéce en danger critique d’extinction sur la liste de I'Union International pour la
Conservation de la Nature (IUCN). Plus récemment, en mars 2009, I'anguille européenne a intégré
I'annexe Il de la convention de Washington (CITES) et le dernier constat stipule que « I'exploitation
durable de I'espéce ne peut donc plus étre garantie ». En effet, le niveau actuel du stock de géniteurs
et son incidence possible sur le potentiel de reproduction de I'espece se traduit par un risque
écologique grave d’effondrement complet et irréversible de la ressource.
L'espéce forme une seule population, sa gestion doit donc étre envisagée de maniére globale a
I’échelle européenne et non simplement locale. Dans ce cadre, la Commission européenne a
proposé en 2005 un Reglement instituant des mesures pour la reconstitution du stock d’anguille
européenne. Un Plan National Anguille a été remis a I’'Union européenne en décembre 2008. Le plan
de gestion est actuellement soumis pour évaluation technique et scientifique du CIEM comme prévu
par I'Article 5 du Réglement.

Face a cette situation, il est apparu nécessaire d’améliorer les connaissances sur la biologie
de cette espece, la situation des stocks, I'état de colonisation des cours d’eau ainsi que les
prélevements par la péche.

Ainsi, le programme « Poissons migrateurs en Bretagne » du CPER 2007-2013 prévoit de mener des
actions en vu d’améliorer les connaissances sur I'état du stock d’anguille en Bretagne. Pour ce faire,
la mise en place d’un Observatoire sur I’Anguille en Bretagne permet de faire le point sur I'état de la
dynamique de population de I'anguille lors de différentes phases clefs de son cycle biologique
(recrutement estuarien, recrutement fluvial, stocks continentaux en place, potentiel reproducteur)
et de quantifier les principaux impacts anthropiques sur I'espece (libre circulation, habitats, qualité
de I'eau, pression de péche, turbines, ...).

C'est dans ce cadre qu’un protocole de péche électrique par échantillonnage ponctuel d’abondance
a I'aide de martin-pécheur appelé « Indice d’Abondance Anguille » a été mis au point en 2007 pour
évaluer I'état des stocks continentaux d’anguille en Bretagne. Ces études permettent d’évaluer les
densités d’anguilles sur un bassin et d’établir un état des lieux de la population en place sur les
bassins versants bretons vis-a-vis des impacts anthropiques, notamment des problémes de
continuité écologique.
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MATERIEL ET METHODES

METHODOLOGIE GENERALE

Depuis 2007, un protocole de péche, spécifiquement élaboré pour le suivi des stocks

continentaux d’anguille, est utilisé par les FDPPMAs bretonnes. Il a été mis au point par I’Université
de Rennes 1 et I'Institution d’Aménagement de la Vilaine (IAV) et développé, testé et adapté par les
Fédérations de Péche bretonnes et Bretagne Grand Migrateurs en collaboration avec 'ONEMA.
L'indice d’abondance « anguille » est une méthode dérivée de la méthode des Echantillonnages
Ponctuels d’Abondance (EPA) (LAFFAILLE et al., 2005) qui a été développée par Cédric BRIAND (IAV)
et Pascal LAFFAILLE (Université de Rennes 1). Appliquée sur I’Aulne en 2003 (LAFFAILLE et al., 2003),
elle a ensuite été adaptée sur les cOtiers armoricains en 2006 par 'ONEMA (ONEMA, 2007) et sur
d’autres bassins en Bretagne par les Fédérations de Péche bretonnes et Bretagne Grand Migrateurs.
Cette méthode a déja montré son efficacité pour la capture des anguilles dans différents milieux
(FEUNTEUN et al., 2000 ; LAFFAILLE et al. 2005 ; LAFFAILLE ET RIGAUD, 2008 ; LASNE et al. 2008) et
présente I'avantage de ne requérir que peu de personnes et de temps pour sa mise en place. La
méthode, rapide et peu chére en terme de matériel mais aussi en homme/jour, fournit des
échantillonnages quantitatifs et reproductibles et permet donc la comparaison spatiale et
temporelle des différents points d’échantillonnage (COPP, 1989) et dans de nombreux types
d’habitats.
La méthode consiste a prospecter le cours d’eau selon un plan d’échantillonnage déterminé
essentiellement par la largeur du cours d’eau. 30 points par station sont échantillonnés sur des
secteurs ou les hauteurs d’eau ne dépassent pas 60 cm. Sur chaque point, la péche dure au
minimum 30 secondes.

L'objectif de ces péches est de déterminer un indice d’abondance et des structures en tailles

des anguilles ainsi que leur répartition sur le profil longitudinal du cours d’eau. Dans un premier
temps, I'objectif est d’établir un état des lieux des bassins bretons.

MATERIEL

Le matériel de péche utilisé est composé de (Figure 2) :

- Un appareil de péche électrique portable, type martin pécheur, avec 3 batteries par jour
de péche (réglage entre 50 et 70) ;

- Une anode de 50 cm de diamétre ;

- Deux épuisettes a cadre métallique avec le bord inférieur droit de 60cm de large avec
des mailles de 2 mm ;

- Une petite épuisette a main ronde ou carrée avec des mailles de 2 mm (une graduation
sur le manche permettra de faire les mesures de profondeur) ;

- Plusieurs seaux (si possible avec des couvercles) ;

- Unchronomeétre ;

- Undécametre ;

- Un topofil.

Bretagne Grands Migrateurs 10/61



Evaluation de I’état des stocks d’anguille en Bretagne

Fiure 2: Matéril de péche électrique (BGM, 2009)

Le protocole nécessite au cours de I'échantillonnage 4 a 5 personnes (Figure 3) :

Un conducteur d’opération qui reste en rive et qui est chargé de mesurer la longueur de
la station a I'aide d’un topofil et de chronométrer la péche. Dans certains cas, cette
personne peut aussi garder les poissons dans une bassine et prendre les notes ;

Une personne en charge de I'anode ;

Un pécheur en aval de I'anode avec une grande épuisette ;

Un autre pécheur en aval de I'anode avec une grande épuisette et une petite épuisette
carrée ou ronde.

La petite épuisette mobile permettra de retirer de I'’eau d’autres espéces de poissons notamment les
salmonidés afin d’éviter de les soumettre trop longtemps au choc électrique. La personne en charge
de cette épuisette pourra aller chercher les anguilles dans l'influence du champ électrique et
déplacer des blocs avec I'épuisette pour aider les anguilles a se dégager du substrat.

Un porteur de seaux chargé de recueillir les anguilles et qui pourra effectuer les
transferts de seaux en berge si nécessaire ;
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- Une personne chargée de prendre les notes de terrain.
Ces deux personnes sont chargées de mesurer la largeur de la station (1 mesure de largeur tous les 5
points soit 6 mesures de largeur sur les 30 points).

MODE OPERATOIRE

Principe

La personne en charge de I'anode commence au niveau ol le conducteur de péche lui
indique puis alternera en prospectant de maniére systématique en fonction d’un plan
d’échantillonnage déterminé par la largeur.

L'anode est mise a I'eau et le courant électrique est ouvert juste aprés que les épuisettes aval sont
en place, bien calées au sol. Le temps entre le placement des épuisettes et I'ouverture du courant
électrique doit étre le plus court possible afin d’éviter tout échappement d’anguilles avant
I’échantillonnage. Il faut aussi faire attention a ne pas placer ces épuisettes trop en aval en dehors de
I'influence du champ électrique car les anguillettes peuvent en ressortir.

Seules les zones inférieures a 60 cm seront péchées (le mieux est de fixer des zones ou la profondeur
est inférieure a 40 cm) car au-dela les probabilités de captures sont trop faibles et I'utilisation d’un
appareil du type « héron » est nécessaire.

La grande épuisette en aval immédiat de I'anode ne doit pas étre déplacée, surtout du sol lors de la
durée totale de I’échantillonnage (Figure 4).

Le mouvement de I'anode se situe dans un cercle de 1 m de diameétre. Le champ électrique est
évalué dans un cercle de 3 m de diamétre.

La péche dure au minimum 30 secondes, avec deux bréves ouvertures du circuit électrique vers les
20 secondes, et aussi longtemps que des anguilles continuent a étre capturées. La seconde épuisette
aide a la récupération des poissons tétanisés ou bloqués et qui ne peuvent étre attirés dans les
grandes épuisettes.

L’échantillon se termine 5 secondes aprés que la derniere anguille ait été capturée.

Avant de terminer I’échantillonnage sur un point, on passe un coup d’épuisette en |'utilisant comme
un troubleau si le substrat s’y préte (vase, litiere, sable, végétaux). Des blocs peuvent étre soulevés si
nécessaire afin de récupérer les individus bloqués dans le substrat.
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Figure 4 : Manipulation de péche électrique selon la méthode des Indices d’Abondance Anguille
(BGM, 2009)

Toutes les anguilles capturées sont gardées dans un seau pour étre mesurées a la fin des 30 points
d’échantillonnage (Figure 5).

Figure 5 :nguille dn un seau (BGM, 2509)

Le porteur de I'anode se déplace en amont vers le point suivant. Il avance de 3 m dans le cours d’eau
et sélectionne la position dans la largeur en fonction du plan d’échantillonnage (Figure 6). La
prospection se fait de maniére systématique sur le cours d’eau afin d’éviter de favoriser les micro-
habitats préférentiels comme les embacles ou les caches et finalement d’étre le plus représentatif
possible de la station pris en compte.
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A | Largeur<=a2m
! Courant

B Largeur entre 2 et 4 métres
Courant

Cc Largeur supérieure a 4 m
Courant

Figure 6 : Modalités de prospection en fonction de la largeur du cours d’eau
(P.M. CHAPON, ONEMA - 2007)

30 points par station seront échantillonnés que I'on trouve des anguilles ou non. Ce nombre par
station de péche semble en effet étre une valeur raisonnable pour obtenir une densité fiable
d’anguilles dans les ruisseaux de petite taille (LAFFAILLE et al, 2003 ; 2005). La longueur d’une station
doit étre d’au minimum 100 m.

Le conducteur de I'opération en rive contréle les déplacements de I'équipe de péche et assure le
respect du plan d’échantillonnage. Il contréle les temps de péche a I'aide d’'un chronometre.

Relevé d’informations en cours de péche

Une personne qui suit les opérateurs réalisant la péche est chargée de relever les informations
sur une fiche de terrain prévue a cet effet.

La fiche terrain (Figure 7) comporte pour chaque point :
- Lalocalisation (RG : rive gauche ; CH : chenal ou RD : rive droite) ;
- Laprofondeur (encm);
- La largeur mouillée du lit mineur en métre (une mesure de largeur est faite tous les 5 points
soit 6 mesures de largeur sur les 30 points).

Elle comporte aussi des éléments descriptifs de I’habitat et des caractéristiques générales de la
station :
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- La diversité des écoulements (oui ou non) et le type de facies d’écoulement (plat lent, plat
courant, courant, radier/rapide) avec la proportion de chaque faciés (en %) ;

- La présence de colmatage ;

- Le substrat dominant et accessoire (présence ou absence de vase, sable, graviers, cailloux,
pierres, blocs, autre) ;

- La végétation aquatique (présence ou absence d’hélophytes, d’hydrophytes fixes, d’algues
filamenteuses ou d’hydrophytes flottantes) ;

- La présence d’habitats piscicoles (racines, végétation du lit, végétation des berges, sous-
berges, bois mort, blocs) ;

- L’équilibre de la ripisylve ;

- L'ombrage;

- Lalongueur de la station (en m) ;

- Les conditions hydrologiques : le niveau (étiage, bas ou moyen) et la tendance (stable, en
baisse ou en hausse) ;

- Laturbidité (nulle, faible ou moyenne) ;

- L’occupation du sol (urbain, agricole ou forét) ;

- Lafacilité d’acces a la station ;

- Des commentaires divers.

Elle comporte aussi des éléments sur les captures :

- Le nombre d’anguilles vues non capturées ;

- Le nombre d’anguilles capturées ;

- Les autres espeéces piscicoles rencontrées (CHA, LOF, SAT, TRF, GOU, CHE, VA, ...).
Noter les autres espéces présentes permet de donner une image de la communauté de poissons. Il
n’est pas nécessaire de les compter, car I'intérét porté a d’autres especes diminue I'attention portée
sur I'anguille et le nombre d’anguilles capturées.
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Bassin : Station : Date : Organisme : FDAPPMA
Cours d'eau : Code sation :
N° EPA 1234567a9101112131415161713192021222324252627232930f

Localisation (RG, RD, CH)
Profondeur {cm)

Largeur mouillée {m)

Nb ang vues, non capturées
Nb ang (3 titre indicatif)
Autres espéces : CHA: LOF: TRF: GOU: CHE: VAl

Autres :

Description des habitats :

Faciés (%) : Platlent: % Plat courant % Courant: %
Colmatage : I:loui |:|n0n Ecoulements diversifiés : |:|Oui I:lNon
Substrat : Dominant : |:|Vase |:|Sable I:lGraviers |:|Cailloux I:lPierre I:lEllocs |:|Autres:

Accessoire ::lVase |:|Sable I:lGraviers |:|Cailloux I:lPierre I:lEllocs |:|Autres:
Végétation aquatique : |:|Hélophy'tes I:lHydro fixe |:|Fi|amenteuses I:lHycIro flottante
Habitats piscicoles : I:lRacines I:l\fégétation du lit |:|80us berges I:lElois mort I:lEllocs Dvégétation de berge
Ripisylve : Equilibrée - I:loui |:|n0n Ombrage : I:loui I:lnon
Conditions hydro : Miveau - |:|Etiage I:lElas |:|rv10yen Tendance - |:|Stable I:lEn baisse I:lEn hausse
Turbidité : I:lNuIIe I:lFaibIe I:lrdoyenne

Caractéristique de |a station :

Longueur de la station : m
Occupation du sol : |:|Urbain |:|Agricole |:|F0rét Accés : |:|Facile |:|rv1oyen |:|Dimcile

Commentaires :

Figure 7 : Fiche « habitat »

La fiche biométrie (Figure 11) doit comporter pour chaque anguille capturée, la taille (en mm).

Mesure des anguilles

La mesure des anguilles se fait sur un chantier de biométrie en fin de péche (Figure 8 et Figure
9). Les anguilles sont mises dans un seau contenant une solution anesthésique afin de faciliter les
mesures de taille. Une personne se charge de mesurer individuellement chaque poisson pendant

gu’une autre personne retranscrit les données sur la fiche « biométrie ».

/)

Figure 8 : Chantier « biométrie » (BGM, 2008)
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Figure 9 : Anguille mesurée (BGM, 2008)

A la fin de chaque échantillonnage, tous les poissons capturés sont remis a I’eau vivants dans leur
station de capture (Figure 10).

Figure 10 : Anguille venant d’étre reldchée (BGM, 2009)

Cours d'eau: Queffleuth date: 05/06/2008
Station: Queffleuth 1

N° Capture Taille {(mm) N° Capture Taille {(mm)

1 267 5 197
2 197 52 157
3 252 53 368
4 13 54 480
5 77 55
6 139 56
7 101 57
8 108 58
9 91 59
10 172 60
11 159 61
12 146 62
13 17 63
14 118 64
42 103 92
43 99 93
44 102 94
45 239 95
46 261 96
47 177 97
48 260 98
49 154 99
50 124 100

Nombre captures 54 ang

EPA : 1.8 ang/point

Densité estimée : 90 ang/100 m*

Figure 11 : Fiche « biométrie »
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Choix de stations et dates d’échantillonnage

L'application de la méthode est strictement réservée aux secteurs de faible profondeur (60
cm maximum) (LAFFAILLE et al, 2003) correspondant généralement aux affluents (Figure 12
et Figure 13). Si les anguilles de moins de 30 cm sont présentes dans un secteur, elles sont
représentées dans ces milieux peu profonds, qui s’avérent méme étre des habitats
recherchés par ces groupes de taille (LAFFAILLE et al, 2003) notamment les zones rivulaires
et les zones soumises a courant et présentant des abris. D’autre part, ces zones peu
profondes permettent la réalisation de péches efficaces (LAFFAILLE et al., 2009).

En moyenne une station tous les 5 km a partir de I'aval. La premiére station doit étre la plus
en aval possible, avec notamment une station sous influence tidale ce qui permet d’avoir
une idée du recrutement fluvial dans ce bassin versant. L'intervalle peut étre augmenté des
gu’on sort de la zone de colonisation significative. Une seule station dans les petits affluents
(le plus proche possible de la confluence de I'axe principal ; en fait dés que moins de 40 cm
de profondeur), plusieurs sur les plus grands (tous les 5 km dans I'optimum). Eviter le pied
des obstacles (car surestimation) mais pas forcément les secteurs a fortes densités. Serrer
les points sur les zones a plus fortes densités. Travailler sur les affluents (prés de la
confluence) s’il y a un doute sur la représentativité de la station sur le cours principal, ou si
celui-ci est trop profond.

La stratégie peut étre adaptée aux objectifs : la répartition des stations sera différente selon
que I'on cherche a (1) avoir une image de I'importance et de la répartition de la population
sur 'ensemble du bassin, (2) évaluer I'impact d’obstacles migratoires, ou (3) établir le front
de colonisation.

Période préférable: fin aolt et septembre avant les premieres crues car les anguilles
argentées risquent de dévaler et les probabilités de capture seront faibles (vitesse de
courant, hauteur d’eau et turbidité importantes). On peut réaliser les péches a partir de juin.
Si les péches ont lieu en juin, il sera alors difficile d’avoir une idée du potentiel reproducteur
car la métamorphose d’argenture n’est visible par des criteres externes essentiellement qu’a
partir d’aolt (VAN GINNEKEN et al., 2007).

Il faudra éviter les périodes d’étiage trop sévere, dans un substrat rocheux car il s’avere tres
difficile de faire sortir les anguilles au martin pécheur. A I'inverse, un débit important conduit
les anguilles a se décrocher du substrat et a étre capturées par la grande épuisette.
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Figure 13 : Stt/on‘sur le Blavet (56) (BGM, 2008)

ANALYSE DES RESULTATS

Les résultats obtenus permettront de déterminer plusieurs parametres. Il en ressortira :
Un nombre d’anguilles péchées par station (nombre total d’anguilles pour les 30 EPAs);
Un indice d’abondance d’anguilles par station (nombre moyen d’anguilles par EPA);
Une densité d’anguilles estimée par station ;

AR

Les structures en taille (indice de I'dge) des populations d’anguille ainsi que leur répartition
sur le profil longitudinal du cours d’eau.

Les densités estimées

Les résultats sont exprimés en nombre total d’individus péchés par station. On peut en
déduire une Capture par Unité d’Effort, c'est-a-dire en nombre moyen de poissons par point (30
points) en 30 secondes d’échantillonnage qui permettra de calculer une estimation de la densité
d’anguilles pour 100 m? selon la méthodologie développée par LAFFAILLE et al. (2005).

Pour mettre en place cette relation, 88 stations ont été échantillonnées en Bretagne et Pays
de la Loire entre 2003 et 2008 par I’'Université de Rennes 1. Ces stations étaient peu profondes (21,6
cm + 7,4; min: 10,8 cm ; max : 43,7 cm). Les habitats étaient constitués de plat courant (40,2 % +
20,5), de plat lent (37,3% + 26,2) et de radier (22,5% * 15). Pour échantillonner les anguilles, les
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outils, techniques et protocoles utilisés sont les mémes que dans le protocole ci-présent mais durant
deux passages consécutifs sans remise. Le premier passage a permis d’ obtenir un nombre moyen
d’anguilles par EPA (moyenne * écart-type : 0,32 * 0,45 anguilles par EPA; min: 0; max: 2,07). Le
premier et le second passage ont permis d’utiliser I'estimateur de CARLE et STRUB (1978) et obtenir
des estimations de densités d’anguilles pour chaque station exprimées en nombre d’individus pour
100 m* (moyenne * écart-type : 19,03 + 27,45 ; min : 0 ; max : 131).

Le nombre moyen d’anguilles par EPA a ensuite été mis en relation avec la densité d’anguilles
estimée pour chaque station a l'aide d’'une régression linéaire simple en trois étapes. Dans une
premiere étape, un modele d’apprentissage a été construit en utilisant les résultats de 60 stations
prises au hasard. Dans une seconde étape, la capacité de prédiction de ce modele a été testée a
I'aide d’une procédure de Jacknife (EFRON, 1983) a partir des résultats de ces 60 stations. Enfin, dans
une troisieme étape, le modele a été validé en utilisant les résultats des 28 autres stations. La
significativité des coefficients de détermination a été testée pour une Anova ; la pente et I'origine a
I'ordonnée par un test-t. Enfin, un test de Kolmogorov-Smirnov pour un échantillon (option de
Lillefors) a été utilisé pour tester la normalité des résidus.

En utilisant une régression linéaire simple, la densité en anguilles a pu étre estimée (en nombre
d’individus pour 100 m?®) en fonction du nombre moyen d’anguilles par EPA selon la relation
suivante :

Densité estimée (ind./100 m?) = nombre d’individus moyen par EPA x (58,98 + 1,58)

Ce modele est fortement prédictif (apprentissage, r2=0,94, p<0,001 ; test, r2=0,94, p<0,001 ;
validation, r’=0,91, p<0,001) (Figure 14).
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Figure 14 : Densités estimées (Nombre d’anguilles pour 100 mz) en fonction du nombre moyen
d’anguilles par EPA. En noir, les 60 couples de données utilisées par I'apprentissage et le test ; en blanc les 28
données utilisées pour la validation.

Les échantillonnages ponctuels d’abondance sont connus pour étre sélectifs par rapport aux
tailles des individus capturés (COOP, 1989) et notamment, la probabilité de capture par péche
électrique peut étre différente en fonction des classes de tailles (NAISMITH et KNIGHTS, 1990 ;
LAMBERT et al.,, 1994). Pour tester cet effet potentiel, les structures de tailles des anguilles
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capturées lors du premier et lors du second passage ont été comparées par un test de Kolmogorov-
Smirnov pour 2 échantillons. La structure de tailles des 957 anguilles capturées au premier passage
ne differe pas de la structure de tailles des 531 anguilles capturées au second passage (taille
moyenne * écart-type : 145,8 mm * 95,7 ; min: 60 mm ; max: 730 mm) (Kolmogorov-Smirnof ;
KW=0,237, p=0,202). Toutefois, il semble y avoir une réduction de I'efficacité de capture (mais non
significative) des plus petits individus (entre 80 et 120 mm) lors du premier passage (Figure 15).
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Figure 15 : Structure de tailles des anguilles capturées lors du premier et du second passage.

Ces résultats n’étant pas totalement disponibles pour la rédaction de ce rapport, nous avons
ainsi utilisé la relation suivante :

Densité estimée (ind./100 m?) = nombre d’individu moyen par EPA x 50

Cette méthodologie est efficace pour prédire des densités d’anguilles inférieures a 150 ang/ 100 m?2.
Au dessus de 150 ang/100 m?, la méthode sous-estime les densités d’anguilles (LAFFAILLE et al,
2005).

Structure en age de la population

Il est possible de réaliser une analyse de la structure en age de la population d’anguille
observée (Annexe |). Les tailles de poissons renseignent sur leur age approximatif et cela permet de
déduire la part de recrutement fluvial dans la population.

Trois types de structure de populations peuvent étre observés dans les cours d’eau bretons (P.
LAFFAILLE) :
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v" Population jeune : la population est dominée par les plus jeunes individus, les plus & méme
de coloniser les bassins versants: < 150 mm (1 an maximum dans les eaux continentales) et
150 — 300 mm (3 a 4 ans maximum) ;

v" Bon recrutement : La population est dominée par les < 150 mm dans les secteurs les plus en
aval et par les 150-300 mm plus en amont ;

v" Bonne population en place : Une population en place équilibrée doit étre centrée sur la
classe 300 — 450 (individus essentiellement sédentaires) avec une présence de toutes les
classes de tailles ;

v" Population relictuelle : Une population relictuelle est dominée par les individus les plus
agées (450 — 600 mm pour la Bretagne).

Remarque : En Bretagne, les anguilles de plus de 600 mm sont rares. Leur dominance indique que
I'anguille va trés rapidement disparaitre sur ce territoire.

L'analyse des données peut étre synthétisée dans une fiche station (Figure 16), une fiche
bassin (Figure 17) et une fiche régionale (Annexe lll).
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Bassin : Dossen
Station : Queffleuth 1

Code station :

T
R i

i* AR

R %

Description des habitats:
-Faciés : 80 % plats courants, 20 % lent
- Colmatage -

- Ecoulement - Peu diversifiéz avec une
dominance de plats courants
-Substrat : Bonne homogeneite

- Daminant : sable

- Accessoire - cailloux
-Végétation aguatigue : hydrophytes
fixes
- Habitats piscicoles : végetation dans
le lit {callitriches)
- Ripisylve - Equilibrée
-Ombrage : oui
-Conditions hydrologiques -

Niveau : Etiage

Tendance - stable
-Turhidité - nulle

Année 2008

Date de la prospection : 05/06/2008

Cours d'eau: Queffleuth
Lieu-dit: Kermelin
Commune : PLOUEGAT-GUERAND (N° dept)
Coordonnées géographiques (Lambert |l étendu :
=%
-y
Miveau typologigue :
Distance 3 la mer{km):3 km
Distance a la marée dynamigue (km): 1,2 km

l@ = ;

Caractéristigues de la station :

- Longueur de la station : 115 m

- Largeur moyenne : 5.8 m

- Profondeur moyenne - 0.5 m

- Occupation du sol : zone urbaine, le coursd'esu
canalise (berges betonnees)

- Accés : facile (escalier et bordure bétonnge)

INDICE D'ABONDANCE D'ANGUILLES

- Nbre de captures : 54 ang
- Moy par point (EPA): 1,8 ang/pt

o
L=

Mombre de captures : 54 ang

- Densité estimée : 90 ang/100 m?*

Commentaires:
- Autres espéces
présentes: CHA, LOF,

W e
w2 n

TRF

- Observation : Station
la plus enaval sur le

Fréquence |%)
[ T T
L, B = R =
|
I

0-150 150 =300 300 -450

Queffleuth avec un
bonrecrutement et
desdensités estimées
relativement élevées.

450 - 600 =600

Classas de tailles [mm)

Synthése:
- Population jeune
| -Bon recrutement

Figure 16 : Fiche « station »
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Indice d'abondance d'anguilles en 2008 - Bassin du Dossen (Finistére)

Caractéristiques du BV :

-Surface du BV : 238 km*

- 15 stations échantillonnées :

* 4 sur le Quefleuth * 1 surle Rosampoul
= 3surle Jarlot * 1 sur le Kerloagen
* 2sur le Coatanscour = 1 surle Bodister
*1sur le Fumé

Caractéristigues des ouvrages du bassin
L'=nsembledu bassinest fortement impacte par
I'ouvrage de I'édusa de Morlai, franchisssable
pourl'znguille que pendant les grands
cosfifcients de maree |> 2 80), voirpendantles
=clusdes. Surl'=xe ladat, unpassage souter=in
3 Morlaix semble paserdes difficultés pour |2

Structure des populations
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Commentaires : La structure de la population estici valable gue pour les stations Queffleuth 1 et 2, les autres stations n'ayant gue 1ou 2 individus, voir
aucune anguille. La station Queffleuth 1 fait apparaitre une structure en age de |la population jeune, en phase avec sa situation aval sur e bassin. Les jeunes
individus (< a 150 mm) représentent 80% de |a population. La station Queffleuth 2 est dominée par des individus de la classe 300-450 mm. Seules les
anguilles des classes 300-450 et 150-300 mm sont présentes sur cette station, la structure de |a population est relativement déséguilibrée, En amont de la
ville de Maorlaix, les densités estimées chutent rapidement, apres le Moulin des Prés, |a population y estsurtout représentée par des individus de |a dlasse
300-450 mm. Sur le Jarlot, les densités sont faibles, le grand radier béton ol |a riviere passe en écoulement souterrain et les ouvrages difficilement

franchissables enamont de Morlaix expliguent ce phénoméene. De plus, sur ce cours d'eawy, e stock entrant est extémement limiteé par les ecluses de

Morlaix, C'est aussi une explication de la concentration en aval du bassindes anguilles.
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RESULTATS

BASSINS VERSANTS ECHANTILLONNES EN BRETAGNE DEPUIS 2003

Les bassins versants échantillonnés depuis 2003 sont représentés sur la Figure 18 ainsi que la
plupart des stations échantillonnées. Au total, environ 240 stations de péche ont déja été
échantillonnées selon la méthode des Indices d’Abondance a cela se rajoute les 65 stations prévues
en 2009 sur le bassin de la Vilaine.

En 2004, une étude pilotée par I'Université de Rennes 1 sur le bassin versant de I'Aulne a
permis de mettre en place un protocole d’échantillonnage par point pour qualifier I'état de la
population d’anguille. Le réseau d’échantillonnage était composé de 45 stations de péche. La méme
année, la Fédération de Péche des Cotes d’Armor a commencé son suivi par la méthode des Indices
d’abondance « anguille » sur le bassin du Gouéssant (Figure 19) parallelement au début du
programme de suivi des remontées d’anguilles a la passe piege de Pont Rolland sur le Gouéssant.

En 2006, 2007 et 2008, le service départemental des Cotes d’Armor de I'ONEMA a

échantillonné 30 stations :

v 3 stations sur le Lizildry en 2006
2 stations sur le Kergolo en 2006
3 stations sur le St Barnabé en 2006
4 stations sur le Montafilan en 2006
2 stations sur le Coétquen en 2006
5 stations sur I'Oust en 2006
1 station sur le Guel a Gorn en 2006
2 stations sur le Bouillennou en 2007
2 stations sur le Caramel en 2007
2 stations sur le Gué Parfond en 2007
2 stations sur le Drouet en 2007
2 stations sur le ruisseau de Matignon en 2007

NN N N N N N N VR RN

4 stations sur I’'Urne en 2008

En 2007, les Fédérations de Péche des Cotes d’Armor et du Finistere ont repris la méthode
des indices d’abondance « anguille » et ont appliqué la méthodologie sur les bassins versants du
Gouéssant (12 stations), de la Rance (7 stations) et de Pont I’Abbé (7 stations). Cette premiere année
d’échantillonnage a permis de préciser le protocole.

En 2008, les quatre FDPPMAs bretonnes ont souhaité poursuivre le suivi de I'état de la
population d’anguille. 24 stations ont été échantillonnées sur le bassin versant du Blavet (56), 24
stations sur le bassin versant du Couesnon (35), 15 stations sur le Dossen (29) et 17 stations sur le
Leff (22).

En 2009, la totalité du bassin de la Vilaine sera prospecté selon un plan d’échantillonnage
homogene sur le territoire (travail réalisé en collaboration avec les FDPPMAs 22, 56, 35 et 44 et
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I'lAV). L'ensemble du réseau représente plus de 70 stations de péche électrique. Les bassins du St
Eloi et du Pénerf dans le Morbihan seront également échantillonnés avec un total de 8 stations ainsi
que les bassins de I’Arguenon et du Léguer dans les Cotes d’Armor.

D’autres méthodes ont été mises en ceuvre pour évaluer I'état de la population d’anguille.
En effet, depuis 1999, I'Institution d’Aménagement de la Vilaine (IAV) réalise 17 points de péche
pour évaluer les densités sur un trongon de cours d’eau. A la différence des indices d’abondance
« anguille », la méthode de I'lAV consiste a estimer les densités en anguilles jaunes par 2 passages
sans remise.

Sur le bassin versant du Frémur, entre 28 et 38 stations de péche sont échantillonnées
chaque année depuis 1995, selon les 2 techniques (1 ou 2 passages).

Les bassins versants n’étant pas encore échantillonnés sont peu nombreux (Figure 18). La
plupart des bassins versants restant a échantillonner se situent en grande partie dans le
département du Finistére.

Bassins et année
d’échantillonnage

2009
2008
Suivi 2007-2008
2007

2002 et/ou 2003

I suivi 1996-2009

Stations IA anguille
et maitre d’oeuvre

® FDPPMA
® ONEMASD 22
® AV
L]

Université de Rennes

Auteur :G.GERMIS,
Bretagne Grands Migrateurs

Bret e ’
Migrateurs . -7 -
LA 25 125 0

Date :mars 2009 N

25 Kilométres

Figure 18 : Localisation des bassins versants et des stations échantillonnées par la méthode des Indices
d’Abondance « anguille » de 2003 a 2009 en Bretagne

Deux réseaux de suivi de I’état de la population d’anguille ont été mis en place en Bretagne :
sur le Gouéssant, suivi réalisé par la FDPPMA des Cotes d’Armor depuis 2004 et un autre, plus
récent, sur le bassin du Couesnon qui a débuté en 2008 (Figure 19). 10 stations parmi les 24 stations
échantillonnées en 2008 ont ainsi été conservées pour le réseau de suivi en 2009. Ce travail
permettra d’apprécier la franchissabilité du nouveau barrage de Beauvoir en aval du Couesnon.
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Source : @BD-Carthage, FDPPMA 35, 22

Figure 19 : Localisation des stations de suivi Indice d’Abondance Anguille sur le Couesnon et le Gouéssant
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A L’ECHELLE DE LA REGION BRETAGNE

DENSITE ESTIMEES

LEGENDE

Classes de densités
estimées
(anguilles / 100 m?)

00-1.0

1.01-5.0
® 50-100
® 10.0-300
® >300

DOSSEN

GOUESSANT

Auteur : G.GERMIS,
Bretagne Grands Migrateurs

Date : mars 2009

20 10 0 20
I I
km

Figure 20 : Densités estimées d’anguilles en Bretagne par la méthode des Indices d’Abondance (péches réalisées
entre 2003 et 2008)

Tableau 1 : Densités estimées par bassin versant (ang / 100 m?)

Densité (ang / 100 m?)

Bassin__ |Moyenne |Médiane |
Aulne 9.5 2.8

Pont I'Abbé 70 24
Gouéssant 13.1 7.5

Leff 23 15
Rance 82.3 20
Dossen 7.6 0
Couesnon 45.4 31.7
Blavet 10 1

Malgré une position péninsulaire tres favorable a la colonisation de I'anguille, les densités
diminuent rapidement allant jusqu’a la disparition de I'espéce quand on s’éloigne de la mer dans
certains bassins (Figure 20). La situation en Bretagne apparait néanmoins trés contrastée. Les
densités estimées permettent de distinguer (Tableau 1):

- Des bassins aux densités faibles (< 10 ang / 100 m?) : Aulne, Dossen et Blavet. Les bassins
versants du Blavet et du Dossen ont des densités estimées bonnes en aval du cours d’eau mais
deviennent tres faibles du fait en grande partie des obstacles a la migration.

- Des bassins aux densités moyennes (entre 10 et 30 ang / 10 m2) : Leff et Gouéssant.

- Des bassins aux densités bonnes (> 30 ang / 100 m?) : Couesnon, Pont I'Abbé, Rance. Les
bassins versants du Leff (22) et de Pont I'Abbé (29) ont des densités estimées relativement
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bonnes sur I'ensemble du réseau hydrographique. Néanmoins, les ouvrages structurent
fortement la répartition des densités.
Ainsi, en plus de la diminution des densités en fonction de I'éloignement avec la mer, les ouvrages
constituent des blocages importants pour la colonisation des anguilles.

Différentes représentations sont possibles : représenter les données en densités estimées
(effectif d’anguilles / 100 m?) (Figure 20), en Indice d’Abondance (Figure 21) ou en effectifs d’anguilles

capturées par station (Figure 22).
LEGENDE

Classes d’Indice
d’Abondance
(EPA = Nb d’ang / points)

0.0-0,27

0,27-0,96
® 096-2,16

2,16-3,90
® >390

DOSSEN

Auteur :G.GERMIS,
Bretagne Grands Migrateurs.

Date :mars 2009

PONT L'ABBE '~ -

20 10 O 20
I
km

Figure 21 : Indices d’Abondance Anguille en Bretagne (péches réalisées entre 2003 et 2008)

LEGENDE

Classes
(nb d’ang / station)
0-3
3-5
e 5-10

GOUESSANT

® 10-25
® >25

Auteur :G.GERMIS,
Bretagne Grands Migrateurs

Date : mars 2009

Source : ©BD-Carthage

FDPPMA 35,56,22,29

ONEMA SD 22

ONEMA DIR Bretagne
Pays de Loire

Université de Rennes 1 PONT L'ABBE

20 10 0 20
I .
km

Figure 22 : Nombre d’anguilles péchées en 30 s par la méthode des indices d’abondance en Bretagne
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ANALYSE PAR CLASSES DE TAILLE

LEGENDE N
w E
Présence d’anguilles DOSSEN -t ) #

@® <150mm

® 150 - 300 mm GOUESSANT

> 300 mm

« Absence d’anguilles

Auteur : G. GERMIS,
Bretagne Grands Migrateurs

Date : mars 2009

g
PONT L'ABBE

20 10 0 20
I
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Figure 23 : Présence — absence pour 3 classes de tailles d’anguilles en Bretagne

Le bassin du Couesnon, en plus d’un recrutement intéressant, est bien colonisé par I'anguille
toutes classes de tailles confondues (Figure 23).
Les zones de colonisation « active » (présence d’anguilles de moins de 300 mm) des bassins versants
de Pont I'Abbé, du Blavet, du Dossen et du Leff sont relativement faibles malgré des recrutements
qui paraissent bons. Les ouvrages situés sur les cours d’eau impactent trés fortement sur la
colonisation des bassins.
Les bassins du Gouéssant et de la Rance sont des bassins particuliers puisqu’ils font I'objet d’une
exploitation hydroélectrique avec la présence des barrages de Pont Rolland sur le Gouéssant et de
Rophémel sur la Rance. Des passes piéges a anguilles ont été installées afin de suivre les remontées
d’anguilles et pour permettre de déverser les anguilles en amont des barrages en vu d’améliorer la
colonisation amont des bassins versants. Une population équilibrée se met progressivement en
place.

A L’ECHELLE DES BASSINS VERSANTS

Des fiches « bassins » permettent de synthétiser les résultats par bassin et par année
(Annexe IV).

BASSIN DE L’AULNE (2003-2004) (LAFFAILLE P. et LAFAGE D., 2003)
La répartition des densités sur le bassin versant de I’Aulne est trés hétérogeéne. En effet,
I’étude montre que, sur I'ensemble des sites visités, la population est d'importance moyenne a faible

(en moyenne 9,5 ang / 100 m?), excepté dans le sous bassin versant de la Douffine (en moyenne
61,4 ind / 100 m?2) et quelques affluents estuariens tels que le Guilly Glaz (45,7 ind / 100 m?). Les
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densités d’anguilles sont relativement faibles dés une distance de 20 km de la mer et diminuent tres
rapidement sur I'ensemble du bassin, surtout durant les 50 premiers km. Vers 80 km de la mer, les
densités sont quasi nulles. Tres peu d’individus sont présents dans I’Aulne riviere et les affluents. Ce
constat peut facilement étre mis en relation avec le nombre important d’obstacles a la migration,
limitant ainsi de facon importante la colonisation du bassin versant.

La répartition des classes de tailles est trés inégale selon la zone étudiée. Ainsi, les affluents
estuariens présentent une forte proportion d’anguilles de tailles < 300 mm alors que la partie
canalisée et ses affluents continentaux présentent surtout des anguilles entre 150 et 450 mm et que
I’Aulne riviere présente essentiellement des anguilles de tailles comprises entre 300 et 450 mm et
secondairement 150 et 300 mm. Sur la Douffine, les anguilles de tailles < 80 mm sont bien plus
importantes que sur 'ensemble du bassin a cause certainement d’une plus grande proximité a la
mer de ce sous bassin par rapport aux autres. Cette structure particuliere indique un bon
recrutement.

En aval du barrage de la poudrerie de Pont de Buis, la densité d’anguilles est trés importante
mais cette population est représentée exclusivement par des jeunes. En amont du barrage, les
densités retrouvées sont non négligeables indiquant que cet obstacle n’est pas totalement
infranchissable. Toutefois, la structure de tailles est beaucoup plus étalée et posséde un déficit en
anguilles inférieur a 150 mm, indiquant un retard temporel dans la colonisation.

BASSIN DE PONT LABBE (2007) (FDPPMA 29.,2007)

En moyenne, sur les sept stations péchées, les résultats montrent une bonne densité
d’anguilles (76 ind./100 m?2). La densité estimée varie de 0 a 346 ind./100 m? selon les stations et
diminue selon un gradient longitudinal classique. Il en est de méme pour la structure de taille : les
jeunes individus dominent sur la partie aval du bassin alors que les plus grands individus sont
capturés sur les stations amont. La population est équilibrée sur le cours principal. En aval du
ruisseau de Lanvern, la population est jeune. Pour le ruisseau de Saint Jean, la population est moins
équilibrée avec absence de gros individus mais un bon recrutement pour la classe de tailles 150-300
mm.

Malgré une bonne densité moyenne, on observe une régression importante des densités dés
les premiers kilometres de cours d'eau. La premiere station subit I'influence des marées avec une
arrivée massive de civelles, ce qui explique la forte densité estimée. La seconde station en amont
immédiat du plan d'eau de Moulin Neuf subit I'influence du plan d'eau qui fait chuter la densité. Le
barrage de Moulin Neuf joue un role de blocage partiel dans la migration des anguilles méme s'il est
équipé d'une passe piége fonctionnant correctement pour la montaison. En effet, un tel équipement
ne peut reproduire la migration naturelle des anguilles et le plan d'eau "absorbe" une bonne partie
des anguilles une fois le barrage franchi.
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BASSIN DE LA RANCE (2007) (FDPPMA 22, 2007)

De forts effectifs d’anguilles sont observés en aval du barrage de Rophémel. La présence
d’anguilles en amont est liée au fonctionnement de la passe piege de Rophémel mais les effectifs
sont faibles. Ces résultats indiquent un effet d’accumulation important au pied du barrage. Au regard
des résultats obtenus lors du suivi des captures a la passe piege de Rophémel (diminution de I'indice
de migration au barrage de 17,4 a 0,33 ang/km de bassin versant amont entre 1995 et 2006 ;
vieillissement de la population migrante depuis 2000), il apparait que le fonctionnement de la passe
piege ne soit pas optimal et ne permette pas d’assurer efficacement la colonisation du bassin amont.

BASSIN DU GOUESSANT (depuis 2004) (FDPPMA 22, 2007 - FDPPMA 22, 2008)

Les effectifs observés par péche électrique, montrent une recolonisation effective du bassin
versant du Gouéssant depuis 2004, a partir du piégeage des anguilles au barrage de Pont Rolland
puis de leur déversement en amont immédiat de celui-ci. En effet, la moyenne des densités
d’anguilles pour les stations ou celle-ci est présente est de 18,8 anguilles /100 m? de cours d’eau.
Une plus forte implantation d’anguillettes est observée pour les stations du cours aval du bassin ou
la présence de plusieurs classes de tailles montre la mise en place progressive d'une population
équilibrée. Le front de colonisation s'interrompt en 2008 sur le Gouéssant au niveau de Lamballe et
sur I'Evron, au niveau du Haut Coetdiguen (Commune de Meslin). La prospection d'une station
supplémentaire au niveau du ruisseau du Colombier, indique une colonisation préférentielle de cet
affluent de I'Evron.

BASSIN DU LEF (2008) (FDPPMA 22, 2008)

Les résultats obtenus par les péches électriques réalisées sur 17 stations du bassin du Leff et
des ruisseaux cotiers ameénent a constater la présence de I'anguille sur chacune des stations. Sur le
Leff, les densités estimées sont toutefois « faibles a moyennes » et les possibilités de colonisation
étroitement liées avec la présence de barrages. Le plus important d’entre eux, situé a Chatelaudren,
verrouille d’ailleurs I'accés au quart amont du bassin. Sur les ruisseaux cotiers, les densités sont aussi
tres souvent « faibles », ceci malgré la proximité de la mer qui devrait faciliter la colonisation. Cette
situation s’explique le plus souvent par la présence d’ouvrages qui déconnecte le ruisseau au trait de
cote.

BASSIN DU DOSSEN (2008) (FDPPMA 29, 2008)

Etant donné la qualité des cours d’eau du bassin versant du Dossen, aussi bien au niveau
physico-chimique que morphologique (habitats) et la faible pression de péche connue, le probleme
de colonisation de I'anguille proviendrait en grande partie d’obstacles a la migration anadrome (sans
négliger la régression actuelle des stocks).

En effet, I'écluse de la ville de Morlaix pose un réel probleme de continuité écologique. Les
caractéristiques de cette écluse la rendent trés difficilement franchissable par ce poisson. Etant un
frein tres important pour I'anguille, elle fait diminuer le potentiel de recrutement du bassin versant.
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Cela se constate sur la station la plus en aval, Queffleuth 1, qui possede une densité relativement
faible par rapport a sa localisation sur le profil longitudinal du cours d’eau. Remarquons, sur ce cours
d’eau, I'impact significatif du barrage de Moulin des Prés.

Un autre obstacle important se situerait dans la ville de Morlaix, ou les travaux hydrauliques sur
I'aval du Jarlot ont abouti a la création d’un seuil difficilement franchissable par les anguilles. Ceci se
répercute par des densités tres faibles a nulles pour les cours d’eau situés en amont de cet obstacle,
le Jarlot et ses affluents.

BASSIN DU COUESNON (2008) (FDPPMA 35, 2008)

Le bassin du Couesnon se caractérise par la présence de l'anguille sur I'ensemble des stations
échantillonnées. Les densités sont fortes a tres fortes sur les stations les plus aval (densité maximum
de 178 ind/100m” sur la Guerge) ou aucun obstacle n'entrave la circulation des anguilles. Les
conditions de circulation sur le secteur aval ont donc été favorables en 2008. Les densités les plus
faibles sont observées sur les stations les plus éloignées de la mer, en amont d'une succession
d'obstacles tres difficilement franchissables (sur le Nancon en amont de Fougeres et sur I'Everre en
amont des plans d’eau). Sur ces secteurs, il s’agit de population d’anguilles relictuelle.

La zone de colonisation active semble relativement bonne puisqu'elle couvre quasiment la
moitié du bassin versant : des individus de moins de 300 mm sont présents jusqu'a une distance a la
mer moyenne de 40 a 50 km. Néanmoins, le front de colonisation devrait atteindre entre 100 et 150
km (com. pers. P. LAFFAILLE). On notera cependant que les densités supérieures 3 30 ind/100m” sont
observées pour des distances a la mer inférieures a 40 km, et sur les zones situées en aval des
obstacles difficilement franchissables (sauf pour la Loysance). De maniére générale, les zones situées
en amont du moulin de Quincampoix présentent des densités plus faibles (inférieures a 30
ind/lOOmz) : des améliorations de circulation seraient nécessaires sur les ouvrages situés sur ce
secteur. Toutefois, dans un contexte régional, les densités observées sur le bassin du Couesnon sont
relativement fortes.

BASSIN DU BLAVET (2008) (FDPPMA 56, 2008)

Les péches d’indices d’abondance menées sur 24 stations du bassin du Blavet ont montré
une situation précaire de I'anguille sur ce bassin : les densités sont faibles, et seules les stations
situées tout a fait en aval du bassin présentent de jeunes stades d’anguilles. La moitié des stations
prospectées ne présente aucune anguille. Ceci peut indiquer un probléme de recrutement sur ce
bassin, mais cela atteste aussi des difficultés migratoires que peut rencontrer I'anguille sur le cours
principal du Blavet et ses affluents.

Les obstacles a la circulation des anguilles ont un fort impact sur leur aire de répartition sur le bassin.
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DISCUSSION et CONCLUSION

La majorité des bassins versants bretons échantillonnés dans le cadre des Indices
d’Abondance Anguille présentent une diminution des densités d’anguilles de I’aval vers 'amont des
cours d’eau, en fonction de I'éloignement a la limite tidale, observations relativement classiques
(ELIE et RIGAUD, 1984; SLOANE, 1984; LEGAULT et PORCHER, 1989; CHANCEREL, 1994; LOBON-
CERVIA et al., 1995; IBBOTSON et al., 2002). Les données disponibles font apparaitre une diminution
rapide du niveau d’abondance de I'espéce sur les 80 a 100 premiers kilomeétres a partir de la limite
de marée dynamique dans une grande majorité des situations. Par ailleurs, on observe une
augmentation du poids, de la taille et de I'4ge avec la distance a la mer (APRAHAMIAN, 1988) des
individus.

Toutefois, on observe sur la majorité des bassins échantillonnés que la répartition
longitudinale classique de la population est perturbée par la présence d’obstacles plus ou moins
franchissables lors de la migration de colonisation (FEUNTEUN E. et al., 1998; LAFFAILLE et al.,
2003a; Lasne et Laffaille 2008; Laffaille et al. sous presse). La majorité des cours d’eau bretons sont
régulés par les obstacles plus ou moins franchissables par les espéces migratrices limitant ainsi la
continuité biologique avec plus de 3 000 ouvrages transversaux sur I'ensemble de la Bretagne. 1 900
de ces obstacles ont déja été recensés. Une grande majorité sont ruinés ou effacés mais certains
peuvent bloquer totalement la colonisation par les espéces migratrices (Figure 24). Ces obstacles
retardent la colonisation, et constituent de ce fait un facteur important sur la distribution en
anguilles (Figure 25). Ces obstacles induisent en effet des blocages totaux ou des retards successifs a
la montée sur un axe se traduisant par un déficit de présence de I'espéce dans les secteurs amont
(BRIAND et al., 2006b).

INVENTAIRE ET EVALUATION DES OBSTACLES
A LA MONTAISON DE L'ANGUILLE
(Etat d'avancement Février 2008)

ONEMA

Office national de 'eau
et des milleux agquatiques

"Franchissabilité”

Ouvrages divers

Facilemert franchizzable
Franchissable avec risgue de retard
Difficilement franchizzable
Exceptionnellement franchissable
Infranchizzahle

Equipe pour franchissement

R

Mon évalué
Grands barrages
* Infranchizzable
'i? Ecjuipé pour franchizsement ONEMA-DR2

Figure 24 : Montaison de I'anguille. Evaluation de la franchissabilité des obstacles pour I’anguille sur les
principaux axes de migration en Bretagne (ONEMA, 2008)
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Figure 25: Cumul des notes des scores des obstacles, ouvrages ruinés ou effacés ou muni d’un passe a poisson,
ouvrages non renseignés en Bretagne en 2007 (LEPREVOST, 2007).

En conclusion, les densités d’anguilles sur les bassins versants bretons échantillonnés
paraissent nettement inférieures a la capacité d’accueil des bassins versants certainement a cause
de la présence importante d’obstacles a la migration. Un travail de restauration de la libre circulation
des anguilles mais également des autres poissons migrateurs doit étre poursuivi pour faciliter le
passage des anguilles a la montaison comme a la dévalaison. Dans le cadre du Plan de Gestion
Anguille, environ 300 ouvrages ont été inscrits dans la Zone d’Action Prioritaire (ZAP) en Bretagne
(Figure 26). 30 % de ces ouvrages devront étre aménagés d’ici 2011, en fonction des opportunités qui
se présenteront et prioritairement, de I'aval vers I'amont (Ministére de I'Ecologie, de I'Energie, du
Développement Durable et de I’Aménagement du Territoire, ONEMA, Ministére de I’Agriculture et
de la Péche, 2009).
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Figure 26 : Zones d’Action Prioritaires pour I'amélioration des conditions de montaison de I'anguille

(Ministére de I’Ecologie,

de I’Energie, du Développement Durable et de 'Aménagement du Territoire, ONEMA,
Ministére de I’Agriculture et de la Péche, 2009)

Cette méthode d’échantillonnage ponctuel par point est une méthode efficace pour collecter

rapidement un signal s
manque de données

ur le stock continental d’anguille en place dans un bassin versant. Du fait d’un
de péches électriques classiques et non spécifiques dans certains bassins

bretons, il parait indispensable et important de pouvoir initier la mise en place d’un réseau de suivi.
Un retour tous les 3 ans apparait suffisant pour visualiser les retombées d’une gestion quant a

I’évolution relative des
mettre en place sur un
trois, en augmentant
(LAFFAILLE et al, 2009).
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densités observées (LAFFAILLE et RIGAUD, 2008). Cette fréquence permet de
territoire trois groupes de stations travaillées alternativement une année sur
le nombre de sites d’observation pour un méme effort de suivi annuel
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ANNEXES

Annexe | : Analyse de la structure en classe de tailles des anguilles (LAFFAILLE et al,
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Annexe | : Analyse de la structure en classe de tailles des anguilles

(LAFFAILLE et al, 2003)

Classes de Interprétations biologiques
taille
50 - 150 mm Individus en migration dans leur premiére ou deuxiéme année de vie
continentale
150 - 300 mm Individu en migration et en croissance (2 a 5 étés continentaux de
croissance selon les sites et les individus)
300 - 450 mm Individu male pouvant s’argenter ou individu femelle en croissance
450 - 600 mm Individu femelle pouvant s’argenter. Petits gabarits (150 - 400 g) le plus
souvent associés aux milieux peu profonds.
600 - 750 mm Individu femelle pouvant s’argenter. Gabarits moyens (400 - 800 g)
>750 mm Individu femelle pouvant s’argenter. Gros gabarits (+ de 800g) le plus
souvent associés aux milieux profonds.

Population jeune, bon recrutement
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2002 et 2003 (Péches réalisées par le I’'Université de Rennes 1)

Annexe Il : Résultats des péches Indice d’Abondance Anguille depuis 2002
(Source : FDPPMA 22, 29, 35 et 56 — ONEMA SD 22 — Université de Rennes)

DPT RIVIERE STATION 1A DENSITE X_L93 Y_L93
29 Garvan GARVAN_04 0.00 0 167639 6813799
29 Garvan GARVAN_O01 0.60 30 165788 6817262
29 Garvan GARVAN_02 0.49 24 166350 6815638
29 LUzaff GARVAN_O03 0.00 0 165673 6814809
29 Rosnoen ROSNOEN_01 0.23 12 170230 6818610
29 Rosnoen ROSNOEN_02 0.00 0 170679 6819482
29 Kergaeric KERGAERIC_01 0.50 25 172825 6818923
29 Kergaeric KERGAERIC_02 0.23 12 172989 6819731
29 Douffine DOUFFINE_01 3.79 190 174586 6818733
29 Douffine DOUFFINE_02 0.77 38 175980 6819374
29 Douffine DOUFFINE_03 1.50 75 176798 6818935
29 Douffine DOUFFINE_04 0.13 7 179924 6819656
29 Douffine DOUFFINE_05 0.00 0 181946 6820301
29 Keryvarc'h DOUFFINE_06 0.00 0 186812 6822273
29 Rivoal RIVOAL_01 0.00 0 181515 6822322
29 Guily Glaz GUILY GLAZ_01 0.90 45 173351 6813953
29 Coatigrac'h COATIGRAC'H_01 0.43 21 174854 6811288
29 Vernic VERNIC_01 0.20 10 180103 6812855
29 Vernic VERNIC_02 0.07 4 180495 6813136
29 Trois Fontaines TROIS FONTAINES_01 0.13 7 179712 6808946
29 Trois Fontaines TROIS FONTAINES_02 0.05 3 179093 6806522
29 Rozveguen ROSVEGUEN_O1 0.07 4 185300 6809790
29 C'hann C'HANN_02 0.00 0 186380 6812355
29 Rozveguen ROSVEGUEN_02 0.04 2 184113 6808146
29 C'hann C'HANN_O1 0.30 15 185425 6810434
29 C'hann C'HANN_O3 0.10 5 187537 6814639
29 Pontar Chlaon PONT AR C'HLAON_01 0.03 2 186121 6808120
29 Pontar C'hlaon PONT AR C'HLAON_02 0.18 9 185877 6806987
29 Ster Goanez STER GOANEZ_02 0.02 1 189773 6809874
29 R de Chateauneuf PIERRE JACQUES_O01 0.03 2 194904 6809288
29 Crann CRANN_02 0.08 4 200966 6808765
29 Aulne (Ster Aon) AULNE RIVIERE_01 0.00 0 202578 6812230
29 Ellez ELLEZ_O1 0.07 4 203710 6818386
29 Aulne (Ster Aon) AULNE RIVIERE_02 0.10 5 203971 6817835
29 Ellez ELLEZ_02 0.00 0 201860 6821348
29 Aulne (Ster Aon) AULNE RIVIERE_03 0.00 0 204532 6821171
29 Argent ( Fao) ARGENT_01 0.00 0 205081 6827339
29 Crann CRANN_O01 0.00 0 198244 6809516
29 Aulne (Ster Aon) AULNE CANAL_05 0.07 4 198243 6809386




Evaluation de I’état des stocks d’anguille en Bretagne

29 Aulne (Ster Aon) AULNE CANAL_06 0.07 4 198455 6810314
29 Ster Goanez STER GOANEZ_01 0.08 4 188017 6809044
29 Aulne (Ster Aon) AULNE CANAL_03 0.10 5 185389 6810269
29 Aulne (Ster Aon) AULNE CANAL_02 0.50 25 180037 6812785
29 Aulne (Ster Aon) AULNE CANAL_O01 0.20 10 174625 6811345
29 Aulne (Ster Aon) AULNE CANAL_04 0.10 5 186357 6808258
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2006 (Péches réalisées par le SD ONEMA 22)

DPT RIVIERE STATION 1A DENSITE X_L93 Y_L93
22 Oust BosmUIUac 1.8 92 262771 6816284
22 MUzel Moulin de la Brousse 0.0 0 264306 6816471
22 Kersaudy Pont Richaud 0.1 3 263061 6812589
22 Oust NUzy 0.0 0 268461 6798302
22 Oust Moulin de 0.0 0 258994 6818503

ClUhunault
22 Montafilan Hingandais 6.0 302 315585 6838633
22 Montafilan Camboeuf 1.2 59 316565 6834333
22 Montafilan Aval RD68 0.7 36 316570 6833444
22 Vauxdu Amont RD68 0.0 0 316739 6833372
Moulin
22 Kergolo BrUhec 0.1 3 262569 6863897
22 Saint-BarnabU Plage du Moulin 1.7 86 270924 6853211
22 Saint-BarnabU  Moulin Gacon 1.5 77 269750 6853868
22 Saint-BarnabU  Moulin Veil 0.0 0 268186 6854181
22  Lizildry Baie de I'Enfer 3.9 195 243958 6877275
22  Lizildry Pont RD 8 0.4 19 242686 6876628
22 Lizildry Pont de Kerpiquet 0.0 0 240446 6874604
22 Gwel-a-Gan Gwel a Gorn 1.5 76 219038 6869500
22 Kergolo Lanloup 0.1 3 261483 6862824
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2007
DPT RIVIERE STATION IA  DENSIT X_L93 Y_L93
E
22  Gouessant Gl 04 20 288599 6835929
22 Gouessant G2 0.4 20 291185 6834133
22  Gouessant G3 0.0 0 294559 6831884
22  Evron E1l 0.6 28 286089 6835840
22  Evron E2 0.3 16 286707 6833174
22  Evron E3 0.1 4 285725 6830055
22  Evron ES 0.0 0 283621 6822912
22  Evron E6 0.0 2 283587 6821967
22  Linon Linon 4.8 238 331471 6821159
22 Rance Rance 3 0.0 2 321042 6812697
22  Rance Rance 5 0.0 2 299218 6808263
22 Rance Rance 4 0.0 0 310009 6807335
22 LeHac Le Hac 04 20 329044 6816631
22 Rance Rance 2 4.8 238 325792 6815072
22  Rance Rance 1 1.5 76 329500 6819464
29 PontI'Abbé PontI'AbbU 1 6.9 346 160549 6777238
29 Stlean Stjean 1 0.0 0 156863 6779196
29 Lanvern Lanvern 1 - Brahiliec 1.1 54 159067 6781099
29 Pont|'Abbé PontI'Abbé 2 - 0.5 24 159701 6781300
KerascoUt
29 Lanvern Lanvern 2 - St Jospeh 0.3 16 158165 6785306
29 Pont|'Abbé Pont|'Abbé 3 1.0 48 159234 6785707
29 Pont’Abbé PontI’Abbé 4 0.0 0 157178 6790273
22 Bouillenno  Pommelin 0.1 4 252517 6876234
u
22 Bouillenno  Saint-Adrien 0.0 0 250338 6875629
u
22 Camarel Camarel 2.8 140 249848 6870231
22  Camarel Moulin Huon 2.3 114 248922 6870046
22 Coetquen Pont PUe 0.5 24 335333 6834725
22  Coetquen Ville Gicquel 0.4 18 335739 6831774
22 GuU Chantoiseau 0.4 18 330674 6830783
Parfond
22  GuU Bois-Fougbre 0.2 10 330901 6829525
Parfond
22 R de
Matignon Moulin de la mer 2.2 108 310026 6848550
22 Rde
Matignon Aval STEP Matignon 0.1 6 309610 6846172
22 Drouet Haute Mettrie (RD 26) 0.4 22 318999 6842411
22 Drouet La Martinais 0.1 4 320644 6839744
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2008

DPT RIVIERE STATION 1A DENSITE X_L93 Y_L93
29 Queffleuth Queffleuth 1 1.8 90 196230 6851518
29 Queffleuth Queffleuth 2 0.2 12 196403 6847916
29 Coatanscour  Coatanscour 1 0.1 3 197616 6847376
29 Bodister Bodister 0.0 0 197999 6842797
29 Queffleuth Queffleuth 3 0.1 3 195964 6843676
29 Jarlot Jarlot 1 0.0 0 198764 6851329
29  FumU Pleyber 0.0 0 193665 6844299
29 Queffleuth Queffleuth 4 0.0 2 196282 6839540
29 Coatanscour  Coatanscour 2 0.0 2 199760 6843670
29 Tromorgant Tromorgant 1 0.0 0 202052 6850626
29 Jarlot Jarlot 2 0.0 0 201162 6847666
29 Jarlot Jarlot 3 0.0 0 201251 6843598
29 Tromorgant Tromorgant 2 0.0 0 205589 6847871
29 Rosampoul Rosampoul 0.0 2 201194 6849994
29 Kerloaguen Kerloaguen 0.0 0 204251 6844181
35 Couesnon Pontorson 2.5 123 367059 6837601
35 Couesnon aval ChUnelais "marais du Mesnil" 1.6 80 364931 6836090
35 Couesnon Amont chUnelais "Champs lambert 14 72 362748 6833668
35 Couesnon Aval Guerge (GuU Ferrier) 3.6 178 368577 6831206
35 Couesnon amont Guerge (La Locherie) 1.2 58 377490 6833024
35 Couesnon aval Tronpon"marais de la Folie" 1.8 92 369331 6829210
35 Couesnon Amont Tronpon (Le Pont Paquet) 0.6 32 377903 6827484
35 Couesnon aval Loysance 1.4 68 370124 6825717
35 Couesnon Loysance "Maleute" 0.6 32 373124 6823688
35 Couesnon Amont Loysance "Le pont" 1.2 60 380102 6820547
35 Couesnon Aval Tamoute "Bas juguU" 1.1 55 366228 6823390
35 Couesnon Amont Tamoute "Le Pont aval" 0.7 35 359473 6821604
35 Couesnon Couesnon Mont Bulin 0.5 25 366844 6819137
35 Couesnon Minette "le Bas MontUval" 0.7 33 374582 6814344
35 Couesnon Minette amont "Les Planches" 0.1 5 381920 6815724
35 Couesnon Mlin de Guyon 0.4 22 368863 6811581
35 Couesnon Aval Everre 0.3 17 373166 6810261
35 Couesnon Amont Everre "le Pont" 0.2 8 377853 6812395
35 Couesnon Moulin de Bleau 0.3 17 379499 6807742
35 Couesnon Aval Muez 0.5 25 385455 6810048
35 Couesnon Aval Nanpon "Moulin aux Pauvres" 0.2 12 388165 6813287
35 Couesnon La Brochardibre 0.1 3 389742 6818490
35 Couesnon Minette aval "Boismine" 0.4 18 368755 6815328
35 Couesnon Mlin de FUvrier 0.3 13 393692 6811436
56 Kerpont Bellevue 0.7 35 225846 6761782
56 Toul Douar Toul Douar 3.0 148 228746 6762713
56 Temple Temple 0.4 18 230686 6765985
56 Kersalo aval D23 0.2 12 233638 6767063
56  Sebrevet amont Mlin TallUnU 0.1 3 237839 6772567
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Annexe lll : Fiche de synthése régionale depuis 2006

Indice d'abondance "anguille"en Bretagne - Bilan de 2003 a 2009

Fiche N°1 : Lo méthode de péche - Stations et bassins échantillonnés

* Méthode :

Localisation des stations echantillonnees par la méthode
des Indices d’abondance anguille en Bretagne

Meéthode de péche électrique par
échantillonnage par point dit « indice
d'abondance anguille », méthode

m::ﬁ:;;ﬁ:. dérivée de la méthode des
. Echantillonnage Ponctuel
i d’Abondance (EPA) (LAFFAILLEet al.,
STy 2004) quia éteé déeveloppée par Cedric

§ BRIAND (Institut d'Aménagement de

i laVilaine) et Pascal LAFFAILLE
AP M {Université de Rennes 1).

B 5o 108-2000

* Principe :
Stations 1A anguille
&t maftre d'oeuvre

Prospecterle coursd’eau selon un

L ] FOPPMA
s 5 L Ly
e OHEMASDZ pland echan_lllonnacl,e déterminé par
lalargeur du cours d'eau.
L : ]
o Univerilel ie Fanoas 20 points par station sont

echantillonnés sur des secteurs ol les
hauteursd'eau ne dépassent pas
60cm de hauteur d'eau. Sur chague
point, la péche dure au minimum 30

Muteur |G GERMS,
secondes.

Bretagne Caands Migeateury

" . g

e

o —
- Y

25 1258 =] 25 Kilomdtres *Bh‘iectif:
Dinta : s 2008 N
Déterminer un indice d'abondance et
. o ) . ] ! d desstructures entaille des
Bassins échantillonnés : -Rance : 7 stations (2007) * Mombre de stations N —

-Aulne - 45 stations [2003-2004) -Gougssant - 12 stations (2007-2008) echantillonnées (de 20033 2008) | cpamition sur Ieaprufil longitudinal du
-Dossen : 15 stations (2008) -Frémur - de 28 & 38 stations (dep 1926) 191 coare e BN pi ST Y
-Pontl'Abbé -7 stations (2007) -Vilaine : 71 stations (2009) I'objectif est d'établir un état des Iie;.m
“Sfavet | 2 satinn; |2008) ~Argusnon 2007} * Nombre de stations prévues en desbassins bretons ; un réseau de
-Couesnon : 24 stations (2008) - Léguer (2009) 2009 -84 tiiVh B st Iétre s e e
- Leff: 17 stations (2008) -Céte d'Armor: 30 stations (2006 a 2008) :
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Indice d'abondance "anguille"en Bretagne - Bilande 2003 a 2008

Fiche N°2 : Analyse des densités d'anguilles

Densites estimées d’anguilles en Bretagne par la méthode des
indices d'abondance

LEGENDE ]

Classes de densités
estimées
{anguilies | 100 m?

ae-10
101-50

® 50-100
100 - 30.0
> 300

GOUESSANT RANCE

- } Ay of
o ] Y4
NN J {"J:i';
¢ LY .

” i
?‘#.__:-.___.-,1,9.--.'1" F LEFF
» J!:f i
. i,
st
L]

v
1 3
-
£

. o
o

l

Auteur D GERRNS,
Bretagne Geands Migrateurs

=D

e
-

P il
-

Date -rrari 3005

PONT LABBE 5 \ J

* Commentaires :

Lesdensités estimées permettent de distinguer -

- Des bassins aux densités faibles (<= 10 ang / 100 m® - &ulne, Dossen et Blavet :

- Des bassins aux densités moyvennes (entre 10 et 30 ang / 10 m?) - Leff et Gougssant ;
- Des bassins aux densités bonnes (> 30 ang / 100 m®) - Couesnon, Pont 'Abbé, Rance.

Surl'ensemble des bassins, les possibilités de colonization desanguilles zont &étroitement liéesavec |a prézence de
barrages.
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* Méthode de calcul des densités ;

Lesrésultats seront exprimésen
nombre d'individus péches par station
[effortde péche de 15 min au
minimum).

On peut en déduire une moyenne
d'individus par point de prélévement
{30 points} (EPA) qui permettra de
calculer une estimation de la densite
d'anguilles pour 100 m?.
Cecis'effectue a partir de la relation
suivante (LAFFAILLE et al., non publig,
en cours de validation) -

Densité estimée (ind. /100 m?) =
nombre d'individu moyen par EPA x
50

Larelation densité [ EPA est mauvaize
sur les secteurs a fortes densités.

Bassin__[Moyenne [ Médiane |
28

Aulne g5

Pont |'Abbe 70 24
Gougssant 131 75
Leff 23 15
Rance BZ2.3 20
Dossen 7.6 o
Couesnon 454 317
Blavet 10 1
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Fiche N°3 : Analyse des classes de taille d'anguilles

LEGENDE

Présence d'anguilles
@ <150mm

£l 150 - 300 mm
> 300 mm

= Absence d'anguilles

Auteur G GERMIE,
Bretagne Gramds Migrateors

e— =
)
e i

Diate : mars 20049

Presence et absence d’anguilles par classe de taille en Bretagne de
2006 a 2008 (par la méthode des Indices d’Abondance Anguille)
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20 W 0 20
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* Rance : Lesforts effectifs d'anguilles observés enaval du barrage de Rophemel montrent un effet d'accumulation. La
présence d'anguille en amont est liée au fonctionnement de |a passe pigge de Rophemel mais les effectifs sont faibles.

* Leff: Population d'anguilles < 150 mm importante tout a fait aval du Leff qui diminue peu & peu pour des anguilles
comprises entre 150 et 300 mm puis entre 300 et 450 mm. La présence d'anguilles =450 mm est relictuelle.
Globalement, la structure en dge de |z population est bien répartie montrant bon recrutement.

* pont I'Abbé : La structure en dge est
equilibrée avec une dominance des
jeunesindividus sur la station aval
proche de la limite de zalure des eaux
etune evolution vers une population
en place sur les stations amaont.

* Gouéssant - Une plus forte
implantation d'anguillettes est
observée pour les stations du cours
gval du bassin ol la présence de
plusieurz classes de taille montre la
mise en place progressive d'une
population équilibrée.

* Couesnon - La zone de colonisation
active semble relativement
importante puisqu'elle couvre
gquasiment la moitieé du bassin versant.
Lastructure endge démontre un bon
recrutement et un bon potentiel de
colonisation sur la totalité du bassin.

* Blavet : Seules les stations situées
tout a fait en aval du bassin
présententde jeunes stades
d'anguilles. Le recrutement parait bon
mais les ouvrages situés sur le cours
d'eau impactent trés fortement sur la
colonisation du bassin.

* Dossen - La station aval présente
une structure en dge de la population
jeune. En amont, la populstion yest
représentée par desindividus dela
clasze 300-450 mm.




Annexe IV : Fiche de synthése par bassin

Bassin du Gouéssant (22) en 2007 (FDPPMA22, 2007)
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POPUIEI0N [EUNE [JOMINEE Par SUSl < @ 300 M), DON rechiemen @it |(Snecis et e ALt ol L aonbole,
Evron 2 15 |dominés par des angulies <= 3 150 mm IssuE des dévarsamenis) |
Evron 3 3 |Population |euns [domings par sulel < 3 330 mm)
Evmon S 0O |Popeaiiation inexstante
Evion & 1[Popuistion reliciuede [3SvErsement ancien|, Pas o8 recrutement




Evaluation de I’état des stocks d’anguille en Bretagne

Bassin du Pont [’Abbé (29) en 2007 (FDPPMA29, 2007)

Indice d'abondance d'anguilles en 2007 - Bassin de Pont L'Abbé (Finistére)

Caractéristigue du BY :
-Surface du BV : 127 km*

- 7 stations échantillonnées -
=dsur la riviere de Pont Labbé
* 25ur le ruisseaude Lanvern

* 1sur le ruisseau de Saint-Jean

Commentaires :

La structure de |la population a un
gradient logigue en terme de
répartition des populations, avecde

Caractéristigues des ouvrages du bassin

L'étang de Pont |'Abbe constitue un obstacle intermittant ala
migration des civelles, I'ouverture des vannes £tant soumise a
I'influence des marses. La retenue de Moulin Meuf est éguipee d'ung
passe piege a anguilles gui, entre 2002 et 2005,a permis la remontée
de plus de 22 0RO anguilles. Les 2 obstacles en amont du barrage de
la retenue de Pont L'Abbé limitent |a colonisation des anguilles en
amont du bassin. Ces deux ouvrages seront eguipés dans e cadre du
volet "poissons migrateurs” du CPER en 200E et 2009. Actuellement
réalisé pour Trémillec, I'éguipement est en cours en 2009 pour le

jeunes individus dominants sur la
partie aval du bassin, et de plus gros
individus capturés sur les stations
amont.

La population est £quilibrée d'aprés
les histogrammes de tailles des
anguilles sur le cours principal. Sur le
ruisseau de Lanvern, la population a5t
jeune sur la station 1 etla population
enplace surla station 2. Pour le
ruisseau de Saint Jean, la population
est moins £guilibrée aver absence de
gros individus mais un bon
recrutement pour la classe de tailles
150-300 mm.

Nalgré une bonne densité moyenne,
on ohserve une régression
importante des densités deés les
premiers kilométres de cours d'eau.
La premiére station subit ['influence
gES MArees aver Une arrvés massive
de civelles, ce qui explique |a forte
densité estimée. La seconde station
enamont immeédiat du plan d'eau de
Moulin Neuf subit I'influence du plan
d'eau qui fait chuter |a densité. Le
barrage de Moulin MNeuf jous un réle
de blocage partiel dans la migration
des anguilles mémes'il est eguipe
d'une passe pigge fonctionnant
correctement pour la montaison. En
effet, un tel Eguipement ne peut

Franchissabilibd pour U'anguilia des
olmtachen
w  Cimtacies faclenent franchissabies
[recte # 0 ou 1}
Otatacien pafteleent anchmiatiss
{narie = 3
W  Obstsciss dffciement franchaiables
{nole = 3 oo )
Darmsitbon estimees
[ 00m"}
LU LR * oo
@ 01100
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» <8
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dobeualitn i gt Lmes
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Evaluation de I’état des stocks d’anguille en Bretagne

Bassin de la Rance (22) en 2007 (FDPPMA22, 2007)

Indice anguille 2007 100% 5
Bassin de la Rance ,!_
{Cotes d"Armar) 20% 4 i ] J]:_
E0% ks 1 I’—
T0% 4 = - —
é"'EE Eivie phariime du Chatalis a0 4 i ! ,',|.—
namn.; =] [ i
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o I B lelinon e placs (represemation os mues les classes Tages)
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E‘ 80 TOpad0n [EUnE [JOMnes par SUJEE = 8 300 M, Bon reChemen] [ENECHTE
m I Linon 186 |qomines par des anguilies = 3 150 mm}
w 60 & : Populaiion en piace (représentation de tolRes |25 Gasses dages =l camree 5Ur Iz
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de |a population migrance  depuls 2004), § apparalt que e foncionnement de [a passe pidge n'est pas optimal el ne
Distance a la LSE (km) permet pas assursr eMcacement I3 colonisation du bassin amont
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Bassin du Leff (22) en 2008 (FDPPMA22, 2008)

Caractéristique du BV :
-Surface du bvLeff: 365 km?
-Surface du bvruisseaux cotiers: 4,2 km?

-17 stations échantillonnées :
*7 surla leff,
*6 surles affluents du Leff
*4 surles ruisseaux cotiers

Caractéris tiques des ouvrages du bassin

Le cours principal du Leffestjalonné de nombreux barrages liés a l'ancienne
activitt minotiere (36 ouvrages), trées importante a I'époque surle Leff. Ces
barrages sontdans leurgrande majorité composés d'une chaussée empierrée
de petite hauteur (2,5 m maxi). lls ontmalgré tout, pour la plupartété qualifiés
de "Franchissable avec risque de retard" ou de "difficilementfranchissable"
(cf,annexe n°1, classification ONEMA) Un seul barrage estnoté comme
"infranchissable saufconditions exeptionnelles", il s'agitde la digue de I'étang
de Chatelaudren qui verrouille I'acces au quartamontdu bassin.

En ce quiconcerne les ruisseauxcotiers, il estimportantde noté que la plupart
sont"déconnecté"de la mer parde longs busages ou les ouvrages portuaires
dans le cas du Quinic a Paimpol.

Cours du Leff

0 7

Densité estimée

Station

Total captures Etat de la populati

(ang.100 m'2)

LEFF17 Population quasi-inexistante
Population assez jeune dominée par les
150-300mm. Recrutement en 0-150mm
trés faible. La densité estimée est
moyenne a bonne.

Faible population déséquilibrée par
I'absence de recrutement en 0-150 mm.
Population assez jeune malgré I'absence
de recrutement en 0-150mm. La densité
estimée est moyenne a faible.

Population équilibrée, recrutement 0-150
mm faible. Densité estimée moyenne.
Population assez jeune malgré un
recrutement 0-150 mm nul. La densitée
estimée est faible

Population quasi-inexistante

Faible population composée de jeunes
individus

Faible population avec absence de
recrutement en 0-150 mm

Population équilibrée, recrutement 0-150
mm nul (conditions hydrauliques ?).
Densité estimée moyenne.

Population assez jeune malgré un
recrutement trés faible en 0-150 mm
(conditions hydraulique ?) La densité est
bonne a moyenne.

10 Faible population avec absence de
recrutement en 0-150 mm

Population dense, jeune avec un bon
recrutement

Population assez équilibrée, bon
recrutement et bonne densité malgré un
busage de plus de 100m entre la mer et le
ruisseau

Faible population dominée par des
individus jeunes (< a 300 mm) Travaux
d'amélioration de la circulation
programmeés pour fin 2008

Tres faible population dominée par des
individus jeunes (< a 300 mm)
Population dense,assez jeune (dominée
par sujet < & 300 mm), recrutement faible
compte tenu de la proximité de I'estuaire

LEFF16 19 31.67

DOURMEUR15 8 13.34

LEFF14 10 16.67

KERGUIDOUE13 11 18.33

GOAZEL12 8 13.34

ROZ11 2 3.34
LEFF10 5 8.34

KERHARN9 5 8.34

KERGUIDOUES8 13 21.67

LEFF7 16 26.67

POULJAUDOURG6 6

LEFF5 68 113.34

CORZIC4 14 23.34

CORREC3 6 10

QUINIC2 5 8.34

TRAOU-DU1 39 65

100 = >600 mm
801" 450 - 600 mm
— 300 - 450 mm
60
150 - 300 mm
40 e m0 - 150 mm
20+
0 I I I T I T I T I
Classes de tailles (mm)
Affluents et ruisseaux cotiers
20
100 = — — — - - - -
80 1 [— — [— — [— [—
= >600 mm
607”// 450 - 600 mm
B 300 - 450 mm
4077 150 - 300 mm
e A e m0 - 150 mm
20+
T T T T T T T d
Classes de tailles (mm)
120 4
100 4
80 -
Cours du Leff
60 1 Ruisseaux Cotiers
Affluents du Leff
40 4
20 A
0 T T T . ,
0 10 20 30 40 50

Distance ala marée dynamique

loc alisation des stationsde péchesélectriques

4

o
it

lle de Bréhat

68

Poul Jaudour

Goaz WMab

Localisation Sations :
1: Taou Du

2 : lieu-dit “kerano

3: Amont étang de danet

4: Amontimmédiat de la plage du Palus
2

5

7

3

Dourmeur

Kerharn

: Aval barrag e Ho €|, influenc e de la marée
: lieu-dit “Boucam”, pont RD77
: Aval lieu-dit “S Jac ques”, pont RD 96
: Aval passerelle “la lande § Jac ques”
9: Pontde “keruzl”, surle keram
10 :Amont lieu-dit “Lisc oro™; pont Rd54
11 :Amont d u ponTd u pont de Faou-Bigig ou
12 :confluence, passage a gué
13 :Aval Pont-Plencot, pontRD 79
14 :Amont du pontde Téssignaux
15 :Confluence,proximité pont RD7
16 :Amont RD 84
17 :PonTde “Seigna ux’

Réseau hydrographigue IGN

D Bassin versant du Lefl

bassins versants citiers nord-Goglo

Datesde péche :

3 eptembre : Satons 1, 2, 3,4

2 septembre : Sations5, 6,7, 8

4 septembe : Stations 9, 10, 11, 12, 13
lereptembre : Stations14, 15, 16, 17

] 25 5

=
l Hilometres

Sation de péche ék ctique
“Indice Abondance Anguile”

Commentaires :

Les résultats obtenus parles péches électriques réalisées sur17 stations du bassin du
Leffetdes ruisseauxcotiers ameénenta plusieurs constats :

Surles ruisseauxcotiers, les densités estimées sontfaibles au regard de la proximité de
la mer.La connexion avec la merestmalgré toutsystématiquementperturbée pardes
ouvrages busés ou une construction portuaire. Le ruisseau du Traou-Du qui poss éde une
densité intéressante estle seul a étre en connexion directe avec l'estuaire.

En ce quiconcerne le Leff, les densité estimées sontpourla plupartfaibles a moyennes.
Ces densités chutentrapidementavec la progression vers I'amont, les juvéniles sont
aussitrés rapidementen sous-effectif. Cette situation esta mettre en relation avec
|'évaluation de la libre circulation pisciole faite en 2006 par 'ONEMA surles principaux
barrages du Leff. Surla partie amontdu cours principal, aprés une baisse de la densité,
on retrouve une augmentation de celle-ci produite par "l'accumulation" caus ée par
l'obstacle de la digue de I'étang de Chatelaudren. Un seul individu a été trouvé en amont
de cetouvrage.



Bassin du Gouéssant (22) en 2008 (FDPPMA22, 2008)

Indice d'abondance d'anguilles 2008 - Bassin du Gouéssant (Cotes d' Armor)

Caracteristigne du BV :
- Surface du BV © 426 km®

Caracteéristiqmes des ouvrazes du bassin :
- 2 principales refenuss mfranchissables - les

3 w 7 . . . AATTOENT Clin
- 10 sistions echantillonnees barrages de Pont Rolland, équipe duns pasze Fonr Foollan &® T
* 4 sur le Croudssant, pisge depmis 2004, ot des Ponts Neufs. A T i
* 3 sur I'ExTon, - 5 guvrages en amont de fFanchissabilive N IR el el 2
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Commentaires :

12 640 angnlles ont ete preges au cours du mors de juun 2008 au Pont Eolland aver une movenne de 1806 angreleve. Cet effectif correspond a un mdice de mugration de
28.7 apg 'km” de bassin versant ef a une densité d’anguille atmbuozable an piégeage de 1.7 ang /100m® de cours d’ean.

Les effectifs observes par péche electrique, montrent une recolonisation effective du bassin versant du Gougssant depus 2004, 3 partir du piegeage des angulles au
barrage de Pont Rolland puis de lewr deversement en amont mmmediat de celm-c1. Une plus forte poplantanon d angnllettes a ete releves pour les stations du cowrs aval
du bazsim. La prézence de plusienrs classes de taille sur les stanons G2, EL, E2 et du Colombier, préfipure une svolrion de leur population vers un eqmlibre.

Le front de mmgration ='mierrompt en 2008 sur le Goudszant au mivean de Lamballe et sur ['Ervron, an novean du Haut Coetdiguen (staton E4). La prospection dune
statinm summlémeantatre an nrvean dn mnssaan dn Coalombisr indiome nne calemisshon nréfarentialle da cat affluant



Evaluation de I’état des stocks d’anguille en Bretagne

Bassin du Dossen (29) en 2008 (FDPPMA29, 2008)

Indice d'abondance d'anguilles en 2008 - Bassin du Dossen (Finistére)

Caracteristigues du BY:

-Surface du BV : 238 km*

- 15 stations échantillonnées :

* 4 syr le Quefleuth * 1 sur le Rosampoul
* 3sur le Jarlot * 1 surle Kerloagen
* 25urle Coatanscour = 1 surle Bodister
*1sur le Fumé

Caractéristigues des ouvrages du bassin

Structure des populations

L'=nsembladu bassinest fortement impact2 par

I'ouvrzge de 'éduse de Maorlaix, franchisssable

pourl'anguille que pendant les grands

coefifcients de marée [» 2 B0}, voirpendantles

zclusées. Surl'zxe ladot, unpassage souterrzin

3 Morlzix semble poserdes difficultés pour |2
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Commentaires : La structure de la population estic valable gue pour les stations Queffleuth 1 et 2, les autres stations n'ayant gue 1ou 2 individus, voir
aucune anguille. La station Queffleuth 1 fait apparaitre une structure en age de la populaticn jeune, en phase avec sa situation aval surle bassin. Les jeunes
individus (< 3 150 mm) représentent 80% de la population. La station Quefflewth 2 est dominée par des individus de la classe 300-450 mm. Seules les
anguilles des classes 300-450 et 150-300 mm sont présentes sur cette station, la structure de la population estrelativement déséguilibrée. En amont de la
ville de Marlaix, les densités estimées chutent rapidement, aprés le Moulin des Frés, |a population y estsurtout représentée par des individus de la classe
300-450 mm. Surle Jarlot, les densités sont faibles, le grand radier béton ol |a riviere passe en écoulement souterrain et les cuvrages difficilement

franchissables en amont de Morlaix expliguent ce phénomene. De plus, sur ce cours d'eau, |2 stock entrant estextémement limiteé par |es écluses de

Morlaix, C'est aussi une explication de la concentration en aval du bassindes anguilles.
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Evaluation de I’état des stocks d’anguille en Bretagne

Bassin du Blavet (56) en 2008 (FDPPMA56, 2008)

Indice d'abondance d'anguilles en 2008 - Bassin du Blavet (Morbihan)

Caractéristigue du BV :
-Surface du BV - 1290 km*®
- stations échantillonnées :

24

Caractéristigues des ouvrages du bassin
-40 écluzessur le cours principal du
Blavet (12 entre Guerlédan et 28 entre
Paontivy et Hennebont), en partie équipées
de passes a saumons
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Commentaires:

Lesdensités d'anguilles observéessur le bassin versant du Blavet sont globalement faibles a trés faibles, voire nulles sur la moitié des stations prospectées. Seulesles
deux stations situées le plus enaval sur le bassin présententdes densités plus fortes avec un bon recrutementsur une station (Toul Douar). Dés que I'on s'éloigne de
lamarée dynamigue et que les obstacles se multiplient, les densités s'effondrent. La situation de I'anguille sur le Blavet est précaire.
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Evaluation de I’état des stocks d’anguille en Bretagne

Bassin du Couesnon (35) en 2008 (FDPPMA35, 2008)

Indice d'abondance d'anguilles en 2008 - Bassin du Couesnon (llle-et-Vilaine)

Caractéristigue du BV :

- Surface du BY © 1150 km*

- 24 stations échantillonnéas -

* S sur le Cooussnon * 3 sur la Loysance

* 2sur le Chenelais
* 25ur la Guerge

* 2 sur le Troncon
*1sur le Muez

= 2 sur la Tamoute
=3 sur la Minette

Caractéristiques des ouvrages du bassin

Il existe un réseau relativement dense
d'ouvrages sur le bassin du Couesnon. Un
certain nombre d'entre eux est qualifié de
difficilement franchissable par I'anguille, et
peusont éguipes de dispositifs de

10

* 2 sur I'Everre
=2 sur le Nancon

franchissement adapte & cette espéce.

INDICES D'ABONDANCE ANGUILLE
Bassin Versant du Couesnon
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Commentaires :

Le bassin du Couesnon se caractérise par la présence de |'anguille sur|'ensemble des stations échantillonnées. Les densités sont fortes a trés fortes sur les stations les plus aval - densité
maximum de 178indf100m2 sur la Guerge- o0 aucun obstacle n'entrave |a circulation des anguilles. Les conditions de circulation surle secteur aval ont donc €té favorables en 200B. Les
densités les plus faibles sant observées sur les stations les plus éloignées de la mer, en amont d'une succession d'obstacles trés difficilement franchissables (sur le Nancon en amont de
Fougéres et sur I"Everre en amont des plans d'eau). Sur ces secteurs, il s’agit de population d'anguilles relicteelle. La zone de colonisation active semble relativement importante puisgu'elle

couvre quasiment la moitié du bassinversant : des individus de moins de 300mm sont présents jusqu'a une distance a la mer moyenne de 40 3 50 km. On notera cependant gue les

gensités supérieurss a 30 ind/100m2 sont observees pour des distances a la mer inférieures a 40 km, &t sur les zones situees en aval des obstacles difficilement franchissables. De maniére
générale, les zones situées en amont du moulin de Quincampoix présentent des densités plus faibles [inférieures a 30ind/100m2) : des améliorations de circulation seraient nécessaires sur
les ouvrages situés sur ce secteur. Dans un contexte régional, les densités observées sur le bassin du Couesnon sont relativement fortes. Sur la plupart des autres bassins, les densités

atteignent trés rapidement des densités inférieures a5 ang / 100m?3.

Bretagne Grands Migrateurs

60/61







